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Ignacio Ibarzabal
Director Ejecutivo, Argentinos por la Educacién




Hallazgos principales



Hallazgos principales

La frecuencia, materias y grados de las pruebas Aprender ya son previsibles.
Desde el 2018, las pruebas se administran todos los afios, alternando entre un censo de 6to
grado de primariay uno de 5to/6to afio de secundaria cada afio, y enfocandose en lenguay
matematica. Esta previsibilidad ayuda a los equipos de evaluacién jurisdiccionales, quienes
llevan a cabo los relevamientos, y a los de planeamiento, quienes usan sus resultados.

Las pruebas censales de primaria incrementaron su cobertura; las de secundaria
disminuyeron su cobertura y todavia excluyen a demasiados estudiantes. El
porcentaje de estudiantes participantes en las pruebas censales de 6to grado aumentd desde
el 2016; el de las pruebas censales de Sto/6to afio disminuyd. Estas Gltimas todavia excluyen a
1 de cada 4 estudiantes. Esta cobertura parcial dificulta el uso de los resultados para realizar
generalizaciones a nivel nacional y subnacional, asi como las comparaciones en el tiempo.

Los informes de resultados desagregan el porcentaje de estudiantes en cada
nivel de desempeiio por caracteristicas de los estudiantes y escuelas, pero no los
puntajes en la prueba. Desde el 2021, los informes nacionales y jurisdiccionales reportan el
porcentaje de estudiantes en cada nivel por sexo y nivel socioeconémico de los estudiantesy
por dmbito y gestién de la escuela. Los porcentajes son faciles de entendery ofrecen un punto
de partida para discutir la equidad de los aprendizajes. Pero todavia no se acompafian con los
puntajes promedios de estos grupos, que permitirian entender la magnitud de las brechas
entre ellos (no solo en cada nivel de desempefio).




Hallazgos principales

El porcentaje de estudiantes que no logra aprendizajes minimos es preocupante,
especialmente en matematica de 5to/6to afo. De acuerdo con las dltimas Aprender,
entre 3y 5 de cada 10 estudiantes se desempefia en los niveles més bajos de la prueba en casi
todas las materias y grados/afios. En matematica de Sto/6to afio, 8 de cada 10 estudiantes se
clasifican en este nivel. Dada la baja cobertura de las pruebas censales en este afio, es probable
que el porcentaje de nifios y adolescentes sin aprendizajes minimos sea atin mas alto.

La proporcion de estudiantes que no logra aprendizajes minimos difiere
ampliamente entre las pruebas nacionales e internacionales. El porcentaje de
estudiantes en el nivel mds bajo de pruebas internacionales es més alto que el de las Aprender
en los mismos grados/afios. Estas pruebas difieren en varios aspectos, pero la brecha entre sus
resultados invita a una reflexion acerca de sus posibles razones, asi como de la potencial
necesidad de una mayor articulacién entre expectativas nacionales y globales.

El porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos aumenté en casi todas las
materias y grados/aiios desde el 2016, excepto en lengua de 5to/6to afio. En todas
las materias y grados/afios, los aumentos mds grandes en estos porcentajes se dieron durante
el comienzo de la pandemia. De hecho, los porcentajes de estudiantes en estos niveles todavia
no han regresado a niveles pre-pandemia y en varios casos superan los niveles del 2016,
cuando se realizd la primera administracién de las pruebas Aprender.




Hallazgos principales

La brecha entre el porcentaje de estudiantes mas pobres y mas ricos que no
logran aprendizajes minimos es preocupante. La brecha por sexo de los estudiantes es
pequefia (menos de 9 puntos porcentuales en todas las materias y grados/afios) pero se
amplié en 5to/6to afio desde el 2016. La brecha por ambito escolar es mas grande (entre 3y
16 puntos, dependiendo de la materia y grado/afio), pero se amplié excepto en matematica de
5to/6to afio. La de gestion escolar es atin mas grande (entre 17y 24 puntos)y esta
aumentando excepto en matematica de Sto/6to afio. La de nivel socioecondmico de los
estudiantes es la més extrema (entre 29 y 36 puntos) y aumentd en lenguay se redujo en
matemética. Es aqui donde deben concentrarse los esfuerzos para asegurar que todos los
estudiantes logren niveles minimos de aprendizaje.

El porcentaje de estudiantes que alcanza aprendizajes de excelencia es pequeiio.
Entre 1y 3 de cada 10 estudiantes se desempefian en el nivel avanzado, excepto en
matemética de Sto/6to afio, donde casi la mitad de las jurisdicciones argentinas no tienen
estudiantes que clasifican en este nivel.

El porcentaje correspondiente en pruebas internacionales es mucho mas bajo. El
porcentaje de estudiantes en el nivel de desempefio mas alto de Aprenderesentre 2y 11
veces el porcentaje correspondiente en las pruebas internacionales de primaria y 880 veces el
porcentaje correspondiente en las pruebas internacionales de secundaria. La magnitud de la
discrepancia en el nivel secundario en particular parece dificil de justificar.




Hallazgos principales

El porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto de la prueba esta
disminuyendo. En todas las materias y grados/afios excepto lengua de 5to/6to afio, el
porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado de la prueba es mas bajo en 2023 (para
primaria)y 2022 (para secundaria) que en el 2016.

La brecha entre el porcentaje de estudiantes mas pobres y mas ricos en el nivel
avanzado es la mas amplia de todas, pero se esta reduciendo. La brecha por sexo de
los estudiantes es pequefia(menos de 4 puntos porcentuales en todas las materias y
grados/afios)y disminuyd desde el 2016. La brecha por dmbito escolar es mds variable (entre
0.1y 11 puntos, dependiendo de la materia y grado/afio) y aumentd en algunas materias y
grados/afios y disminuyd en otros. La de gestion escolar es atin mas variable (entre 0.1y 26
puntos), pero se esta reduciendo. La de nivel socioecondmico de los estudiantes es, una vez
mas, la més extrema (entre 17y 40 puntos), pero se redujo en la mayoria de las materias y
grados/afios. De todas formas, todavia queda un amplio camino por recorrer para alcanzar la
equidad en niveles de excelencia por nivel socioeconémico de los estudiantes.

En la seccion de recomendaciones, proponemos algunos cambios basandonos en
estos hallazgos, asi como en aspectos globales de las pruebas. Casi una década
después del nacimiento de las pruebas Aprender, nos parece fundamental construir sobre sus
evidentes logros (entre ellos, el establecimiento de una cultura de evaluacién) para mejorar la
calidad de la informacién acerca de los aprendizajes de los estudiantes argentinos.




Panorama general de las
evaluaciones nacionales
Aprender
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Panorama general de las evaluaciones Aprender

Las pruebas Aprender evaliian los aprendizajes estudiantiles desde el 2016. De
1993 al 2013, se evaluaban a través de los Operativos Nacionales de Evaluacion (ONE).

Se enfocan en lengua y matematica desde el 2018. En el 2016, también evaluaron
ciencias sociales y naturales en Sto/6to afio. En el 2017, lo hicieron en 6to grado. Otras
materias, como produccién escritay educacion ciudadana, s6lo se evaluaron una vez.

Se enfocan en 6to grado de primaria y 5to/6to aiio de secundaria desde el 2017.
En el 2016, incluyeron muestras de 3er grado de primariay 2do/3erafio de secundaria. En el
2017, incluyeron una muestra de 4to grado.

Se realizan todos los afios, alternando entre 6to grado y 5to/6to aiio, desde el
2018. Del 2016 al 2017, se evalud a ambos grados/afios simultaneamente. Desde entonces,
se alternan. En el 2020 se suspendieron debido a la pandemia.

Presentan resultados por las mismas caracteristicas de los alumnos desde el
2021. Del 2016 al 2019, variaron en las caracteristicas que consideraban.

Las evaluaciones censales han crecido en su cobertura, pero todavia no llegana
todas las escuelas y estudiantes del pais. La tltima evaluacién de 6to grado (2022)
cubrid al 94% de los estudiantes; la Gltima de 5to/6to aio (2023) cubrié al 69%.




Las pruebas Aprender evaliian el desempeiio

de los estudiantes argentinos de primariay
secundaria en algunas materias y grados/aiios.

Desde 1993, la Argentina realiza evaluaciones nacionales de desempeiio
estudiantil. De 1993 al 2013, estas evaluaciones se llamaban Operativos Nacionales de
Evaluacion (ONE). Desde 2016 en adelante, se cambiaron varios aspectos y se llamaron
Aprender. Se coordinan desde la Secretaria de Educacion nacional y se implementan por sus
24 contrapartes jurisdiccionales (23 provincias y la Ciudad de Buenos Aires).

Las pruebas Aprender evaliian a los estudiantes de 6to grado de primariay
5to/6to aiio de secundaria en forma censal, y a los de 3ro y 4to grado de
primaria y 2do/3er aiio de secundaria en forma muestral, dependiendo del aiio.
Las evaluaciones censales intentan incluir a todas las escuelas y estudiantes del pais, mientras
que las muestrales cubren un grupo representativo de escuelas y estudiantes. (En Argentina,
12 jurisdicciones tienen 7 grados de primaria y 5 de secundaria y 12 jurisdicciones tienen 6
grados de primariay 6 de secundaria. Para que las evaluaciones sean comparables, en el
primer grupo se evaltia 2do y Sto afio y en el sequndo se evallia 3ery 6to afio).

Las pruebas Aprender evaliian lengua y matematica en todos los afios que se
administran y ciencias sociales y naturales, produccion escrita y educacion
ciudadana en algunos afios. £/ (iltimo afio que las evaluaciones censales incluyeron a
ciencias sociales y naturales fue 2017 para primariay 2016 para secundaria. Produccién
escrita se evalud una sola vez, de forma muestral, en 4to grado en el 2017. Educacién
ciudadana también se evalué una vez de forma muestral en 5to/6to afio en el 2019.




Inicialmente, las Aprender evaluaban de forma censal

a los estudiantes de primaria y secundaria en forma
anual. Desde el 2018, los niveles se alternan.

Cuadro 1. Grados/aiios y materias evaluadas por las pruebas Aprender, 2016-2023

Aio/grado Materia 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Lengua Muestra
3ergrado
Matematica Muestra
4to grado Produccion escrita Muestra
Lengua Censo Censo Censo Muestra Censo
Matematica Censo Censo Censo Muestra Censo
6to grado
Ciencias naturales Censo
Ciencias sociales Censo
Lengua Muestra
2do/3er afio
Matematica Muestra
Lengua Censo Censo Censo Censo
Matematica Censo Censo Censo Censo
5to/6to afio Ciencias naturales Censo Muestra
Ciencias sociales Censo
Educacidn ciudadana Muestra

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: Los censos intentan s las es t '
un grupo representativo de escuelas y estudiantes. En el 2020, no se evalud ningdin grado/afio o materia.

nacionales nijurisdiccionales.

incluir a todas las escuelas y estudiantes del éaal’s[ £n0i§?tras que IagI muestra!(es cubren
ne , o se publicaron informes ni




Los informes jurisdiccionales desagregan los resultados

por caracteristicas de las escuelas y estudiantes, pero no
todos los informes han incluido la misma informacion.

Cuadro 2. Desagregacion de porcentajes de estudiantes en cada nivel desempeiio
en evaluaciones censales por caracteristicas de escuelas y estudiantes, 2016-2023

Aiio/grado Caracteristica 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Sexo Si Si Si Si Si
Nivel socioeconémico Si Si Si Si Si

6to grado -

Ambito Si Si
Gestion Si Si
Sexo Si
Nivel socioeconémico Si

Sto/6toafio  —
Ambito Si
Gestion Si

Los informes de Aprender no reportan el puntaje promedio de cada jurisdiccion. A diferencia de las
pruebas internacionales, que reportan el puntaje que un estudiante tipico obtiene en la prueba, las nacionales no
reportan este puntaje en los informes (el sistema abierto de consulta sélo los reporta del 2016 al 2018). Por lo
tanto, s6lo se puede comparar el desempefio de las jurisdicciones en base al porcentaje de estudiantes en los
niveles mds bajos y altos de la prueba—los tnicos dos indicadores que siempre se reportan.

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: Este cuadro se enfoca exclusivamente en las dos evaluaciones censales, para las cuales se preparan
informes jurisdiccionales flas evaluaciones muestrales solo reportan resultados para el pais). Las evaluaciones censales intentan incluir a todas las
escuelas y estudiantes del pais, mientras que las muestrales cubren un grupo representativo de escuelas y estudiantes. En el 2020, no se evalué
ningun grado/afio o materia. En el 2021, no se publicaron informes ni nacionales ni jurisdiccionales.




Las ultimas evaluaciones censales incluyeron a
9 de cada 10 estudiantes de 6to grado

y a7 de cada 10 estudiantes de 5to/6to aiio.

Grafico 1. Porcentaje de estudiantes respondientes
en evaluaciones censales por grado/aiio
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (iltima evaluacién censal de 6to grado se realizg en el 2023. La de Sto/6to afio fue en el
2022. Un estudiante respondiente es aquel que respondid el 50% o mas de alguna evaluacion.



Las evaluaciones censales de 6to grado
han ampliado su cobertura del 2016 al 2023

en casi todas las jurisdicciones del pais.

Cuadro 2. Porcentaje de estudiantes respondientes
en evaluaciones censales de 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23
Argentina 70.8 78.7 82.3 93.9 79 3.6 11.6 23.1
Catamarca 733 84.1 87.0 95.8 10.8 2.9 8.8 22.5

Chubut 75.2 82.6 80.5 93.6 7.4 2.1 13.1 18.4
Ciudad de Bs. As. 58.2

Cérdoba 84.4 91.7 85.8 97.8 7.3 -5.9 12.0 134
Corrientes 66.2 79.5 86.5 933 133 7.0 6.8 27.1
Entre Rios 73.0 81.2 85.1 933 8.2 39 8.2 20.3

Jujuy 81.1 91.3 90.1 97.2 10.2 -1.2 7.1 16.1

La Rioja 81.1 91.8 91.9 96.5 10.7 0.1 4.6 154

Misiones 68.2 64.6 87.7 93.2 -3.6 23.1 5.5 25.0

Pcia. de Bs. As. 69.3 74.9 81.4 96.5 5.6 6.5 15.1 27.2

Salta 80.6 91.2 85.0 96.4 10.6 -6.2 11.4 15.8
San Luis 76.4 84.0 80.7 95.0 1.6 3.3 14.3 18.6
Santa Cruz 49.7 77.6 79.3 99.1 27.9 1.7 19.8 49.4
Santa Fe 69.2 80.6 854 92.8 1.4 48 7.4 23.6
Stgo. del Estero 73.6 764 85.8 86.7 2.8 9.4 0.9 13.1
Tierra del Fuego 67.6 834 82.6 93.2 15.8 -0.8 10.6 25.6

98.8 17.0

Fuente: Base de datos A8render; Notas: La (ltima evaluacién censal de 6to grado se realizé en el 2023. Un estudiante respondiente es
aquel que respondid el 50% o mas de alguna evaluacion.



Las evaluaciones censales de 5to/6to aiio

han levemente reducido su cobertura del 2016 al 2022
en la mayoria de las jurisdicciones del pais.

Cuadro 3. Porcentaje de estudiantes respondientes
en evaluaciones censales de 5to/6to aiio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22
Argentina 72.1 94.7 71.0 69.2 22.6 -23.7 -1.8 -2.9
Catamarca 76.6 98.2 78.9 771 21.6 -19.3 -1.8 0.5

Chubut 63.4 94.2 - 57.2 30.8 - -6.2
Ciudad de Bs. As. 68.7 -43.9 15.8

Cordoba 84.9 99.1 88.2 86.3 14.2 -10.9 1.9 1.4
Corrientes 76.7 96.7 80.5 82.3 20.0 -16.2 1.8 5.6
Entre Rios 77.0 94.6 82.7 80.0 17.6 -11.9 -2.7 3.0

Jujuy 79.4 97.5 75.3 75.0 18.1 -22.2 -0.3 4.4

La Rioja 71.8 99.1 84.8 75.8 27.3 -14.3 -9.0 4.0

Misiones 81.5 96.4 83.9 79.3 14.9 -12.5 4.6 -2.2

Pcia. de Bs. As. 65.7 93.0 66.7 63.3 27.3 -26.3 34 24

Salta 84.2 97.2 84.2 81.0 13.0 -13.0 -3.2 -3.2

San Luis 721 94.7 80.9 68.2 22.6 -13.8 -12.7 -3.9

Santa Fe 76.7 93.5 76.1 70.8 16.8 174 -5.3 -5.9
Stgo. del Estero 84.6 :
Tierra del Fuego 61.0 94.6 68.3 67.8 336 -26.3 0.5 6.8

Fuente: Base de datos Aﬁ)render. Notas: La (ltima evaluacidn censal de Sto/6to afio se realizé en el 2022. Un estudiante respondiente
esaquel que respondid el 50% o més de alguna evaluacién. Los datos de Chubut para 2019 no estan disponibles.
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¢ Cuantos estudiantes no alcanzan

niveles minimos de aprendizaje?

Casi la mitad de los estudiantes de primaria no alcanza niveles minimos de
aprendizaje en las pruebas Aprender. En 6to grado, entre 3y 5 de cada 10 estudiantes
se desempefian en el nivel bésico o por debajo de él, dependiendo de la materia. La situacién
es preocupante en matematica: la mitad de los alumnos no supera estos niveles.

En secundaria, la proporcion de estudiantes que no logra aprendizajes minimos
es atin mas alta. En 5to/6to afio, entre 4y 8 de cada 10 estudiantes se desempefian en el
nivel bésico o por debajo de él, dependiendo de la materia. En matematica, la situacion es
critica: 8 de cada 10 se desempefian en los dos niveles mas bajos de la prueba.

Las pruebas internacionales sugieren que el porcentaje de estudiantes sin
aprendizajes minimos puede ser atin mayor. En las pruebas latinoamericanas, cerca de
lamitad de los estudiantes de 3er grado, y entre 4y 8 de cada 10 estudiantes de 6to grado se
desempefian en los niveles mas bajos. En las pruebas internacionales, entre 5y 7 de cada 10
estudiantes de 2do y 3erafio no alcanzan estdndares minimos de desempefio. Ambas cifras
superan los porcentajes de estudiantes en los niveles mas bajos de las pruebas Aprender.

Esta discrepancia invita a una investigacion acerca de sus posibles razones. Las
pruebas nacionales y las internacionales difieren en varios aspectos, incluyendo los temas y
habilidades que evaltan en cada materia. Sin embargo, la magnitud de las diferencias entre el
porcentaje de estudiantes en sus niveles mas bajos amerita una mayor investigacion.




En lengua, 4 de cada 10 estudiantes de 6to grado de
primaria y de 5to/6to aiio de secundaria

no alcanzan niveles minimos de aprendizaje.

Grafico 2. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos en
evaluaciones censales de lengua, por grado/aiio

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
Ciudad de Bs. As. Ciudad de Bs. As.  n—
. Cordoba  n—— Cérdoba  ——
Tierradel Fuego  IG—— LaPampa IE——
Chubut  n— ~ Neuquén m————
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LaPampa  — Chubut  ——
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Jujuy endoza |
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Tucumén I Misiones
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SanJuan Catamarta I
Catamarca I Formosa I
Stgo. del Estero  n——— Stgo. del Estero  n——————
Chaco  IEE— Chaco I
0 20 40 60 0 20 40 60

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 6to grado se realizg en el 2023. La de Sto/6to afio fue en el
2022 El nivel por debajo del bésico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. Este gréfico incluye a los estudiantes “por debajo del
nivel bésico” ya los estudiantes en el nivel “bésico".




En matematica, 5 de cada 10 estudiantes de 6to grado
y 8 de cada 10 de 5to/6to aiio

no alcanzan niveles minimos de aprendizaje.

Grafico 3. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos en
evaluaciones censales de matematica, por grado/aiio

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
Ciudad de Bs. As.  nm—— Ciudad de Bs. As.  n—
Cérdoba  — Neuquén I
. Formosa  IE— Cérdoba I
TierradelFuego  — LaPampa I

~ Neuquéen I——
Pcia. de Bs. As.

LaPampa  —— Chubut  E—
Rio Negro  n—

Rio Negro  I—
Santa Fe G

Argentina I
ArgoubUt - — Pcia. de Bs. As.  ———
gentina  EE— Entre Rios  I—
Ju%?/ R — ~ Mendoza EEE—
M ]
Mendoza —— T'e”adelF%gﬂg — -
dntafe San Luis  ——
oan Luis - EE— Jujuy  ——
Entre Rios  nm—— Santa Coy

C&rrlentes I %gnaJurgrf }_
isiones  IE—— . I
Stgo. del Estero  nEG———— Corrientes  IEEG—
SantaCruz IS
SanJua/m ] Form.os'a |
Tucuman I LaRioja I
LaRioja  — Catamarca I
Catamara I Stgo.del Estero G
aco Chaco I

0 20 40 60 80 0 20 40 60 80 100

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 6to grado se realizg en el 2023. La de Sto/6to afio fue en el

2022 El nivel por debajo del bésico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. Este gréfico incluye a los estudiantes “por debajo del
nivel bésico” ya los estudiantes en el nivel “bésico".




En ciencias naturales, 3 de cada 10 estudiantes de 6to
gradoy 4 de cada 10 de 5to/6to aiio

no alcanzan niveles minimos de aprendizaje.

Grafico 4. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos en
evaluaciones censales de ciencias naturales, por grado/aiio

6to grado de primaria, 2017 5to/6to afio de secundaria, 2016
Ciudad de Bs. As.  nmm— LaPampa (—
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel gor debajo del bésico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El tiltimo afio que
se publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2017y en Sto/bto afio fue el 2016. Este grafico incluye a los estudiantes "por debajo del
nivel bésico” y a los estudiantes en el nivel “bésico".




En ciencias sociales, 4 de cada 10 estudiantes

de 6to grado y de 5to/6to aiio
no alcanzan niveles minimos de aprendizaje.

Grafico 5. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos en
evaluaciones censales de ciencias sociales, por grado/aiio

6to grado de primaria, 2017 5to/6to afio de secundaria, 2016
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel gor debajo del bésico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El tiltimo afio que
se publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2017y en Sto/bto afio fue el 2016. Este grafico incluye a los estudiantes "por debajo del
nivel bésico” y a los estudiantes en el nivel “bésico".




Las evaluaciones nacionales y regionales de primaria

difieren en varios aspectos, pero sugieren
estandares de bajo desempeiio muy diferentes.

Grafico 6. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajo de desempeiio,
por grado de primaria, materia y tipo de evaluacion (nacional o regional)
® ERCE ® Aprender

3er grado de primaria 6to grado de primaria
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Cs. Naturales '
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Fuente: Base de datos Aprendery ERCE. Notas; EI ERCE es el Estudio Regional Comparativo y Explicativo que el Laboratorio
Latinoamericano de Evaluacion dé la Calidad de la Educacion de la Oficina Rec}glonal de Educacion para América Latina administra en la
region desde 1997. La Gltima vez que Aprender evalu6 matematicay lenguatue el 2016 en 3ergrado y el 2023 en 6to grado. La dltima
vez que evalud ciencias naturales en 6to grado fue el 2017. La dltima vez ﬂue ERCE evalug estas materias Y grado fue en el 2019.En
Aprender, el nivel mas bajo de desempeno es por debajo del basico; en ERCE, es el nivel 1 en 3ergrado y 105 niveles 1y 2 en 6to grado.

Este grafico incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “basico”.




Las evaluaciones nacionales e internacionales de

secundaria difieren en varios aspectos, pero sugieren
estandares de bajo desempeiio muy diferentes.

Grafico 7. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos de desempeiio, por
materia y tipo de evaluacion (nacional o internacional), 2do/3er afio de secundaria
® PISA @ Aprender

2do/3er afio de secundaria

Matematica
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Fuente: Base de datos Aprender X PISA. Notas: PISA es el Programa para la Evaluacion de los Alumnos que la Qrganizacién administra
desde el 2000. La ultima vez que Aprender evalud matemética’y lengua en 2do/3erano de la secundaria fue el 2016. El afio mas cercano
en el que PISA evalud estas materias en los estudiantes de 15 anos (cuya edad teérica se superpone con 2do/3er afio) fue el 2018. En
Aprender, el nivel mds bajo de desemcjoelﬁo e? Bor debajo del bésico; en PISA, son los niveles 1y 2 y por debajo de ellos. Este grafico

el nive

incluye a los estudiantes “por debajo asico” yalos estudiantes en el nivel "basico”.




¢ Como ha cambiado el
porcentaje de estudiantes

gue no alcanza niveles
minimos de aprendizaje?



¢Como ha cambiado el porcentaje de estudiantes

que no alcanza niveles minimos de aprendizaje?

La proporcion de estudiantes que no alcanza niveles minimos de aprendizaje
aumento en casi todas las materias y grados/aios. En lengua, el porcentaje de
estudiantes en el nivel basico o por debajo de él aumentd 3 puntos porcentuales en 6to grado
y disminuy6 3 puntos en Sto/6to afio desde el 2016. En matematica, aumentd 7 puntos en 6to
gradoy 12 puntos en 5to/6to afio. Ciencias sociales y naturales se evaluaron una vez en cada
nivel, porlo que no se sabe cémo evoluciond el porcentaje de estudiantes de bajo desempefio.

Los cambios mas grandes en estos porcentajes se produjeron durante el
comienzo de la pandemia. En lengua, el porcentaje de estudiantes en los dos niveles més
bajos de la prueba subid 4 puntos porcentuales del 2018 al 2021 en 6to grado y 5 puntos del
2019al 2022 en 5to/6to afio. En matematica, este porcentaje subid 4 puntos del 2021 al 2023
en 6to gradoy 11 puntos del 2019 al 2022 en 5to/6to afio. Estos fueron los cambios mas
amplios en estos niveles desde que empezaron las pruebas Aprender en el 2016. Es
importante recordar, sin embargo, que estos cambios no reflejan solamente el impacto de la
pandemiay sus disrupciones asociadas, sino el de mltiples factores durante este periodo.

En lengua y matematica, el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos

de las pruebas todavia no ha regresado a niveles pre-pandemia. Excepto en lengua

de 6to grado, en los otros grados/afios de lengua y matematica, todavia no se observan
disminuciones en este porcentaje. Enalgunos casos, esto es porque todavia no se ha vuelto a
evaluara los estudiantes desde los incrementos en los niveles mds bajos durante la pandemia.




El porcentaje de estudiantes con bajo desempeiio

en lengua subi6 en la mitad de las jurisdicciones en 6to

grado y bajoé en la gran mayoria en 5to/6to afio.

Grafico 8. Cambio en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, por grado/aiio

Diferencias negativas = reducciones; Diferencias positivas = aumentos
6to grado de primaria, 2016-2023 5to/6to aiio de secundaria, 2016-2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La tima evaluacion censal de 6to grado se realizd en el 2023. La de Sto/6to afio fue en el
2022. El nivel por debajo del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desemiperio. Este grafico incluye a los estudiantes “por debajo del
nivel basico" y a los estudiantes en el nivel "basico".




Después de varias subas y bajas, el porcentaje

de estudiantes con bajo desempeiio en lengua
de 6to grado no cambié mucho del 2016 al 2023.

Cuadro 4. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23
Catamarca 451 344 38.2 40.3 -10.7 3.8 2.1 -4.8
Chubut 31.2 18.9 26.5 29.8 -12.3 7.6 3.3 14
Ciudad de Bs. As. 23.2 . :
Cordoba 25.6 17.3 20.6 253 -8.3 33 4.7 0.3
Corrientes 37.6 30.0 36.4 38.8 7.6 6.4 2.4 1.2
Entre Rios 365 27.9 35.0 355 -8.6 7.1 0.5 1.0

Jujuy 34.3 26.3 293 34.2 -8.0 3.0 4.9 -0.1

La Rioja 41.0 28.5 334 38.6 -12.5 49 -5.2 24

Misiones 41.5 27.2 35.7 38.1 -14.3 8.5 24 34

Pcia. de Bs. As. 33.0 24.5 28.5 32.8 -8.5 4.0 4.3 -0.2

Salta 34.7 24.7 32.8 36.5 -10.0 8.1 -3.7 1.8

San Luis 30.8 22.8 31.3 32.8 -8.0 8.5 -1.5 20

Santa Fe 324 253 293 34.9 -7.1 4.0 -5.6 2.5
Stgo. del Estero 44.6 36.0 38.9 45.0 -8.6 2.9 -6.1 0.4
Tierra del Fuego 30.3 16.4 23.2 27.2 -13.9 6.8 4.0 -3.1

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (iltima evaluacién censal de 6to grado se realiz6 en el 2023. La del 2017 no evalué lengua.
El nivel por debajo del basico es el més bajo de cuatro niveles de desempeno. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel
bésico" y a los estudiantes en el nivel "bdsico".




El porcentaje de estudiantes con bajo desempeiio
en lengua de 5to/6to aiio disminuyo del 2016 al 2017,

pero viene aumentando desde entonces.

Cuadro 5. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 59.1 504 50.7 50.9 -8.7 0.3 0.2 -8.2

Chubut 45.9 32.4 - 38.9 -13.5 - - -7.0
38.2 ' . .
Cérdoba 38.2 29.7 29.1 35.1 -8.5 -0.6 6.0 -3.1

Entre Rios 46.7 37.2 37.2 421 -9.5 0.0 49 4.6

Jujuy 514 46.0 45.0 47.0 -5.4 -1.0 2.0 4.4

La Rioja 55.5 50.2 48.6 50.9 -5.3 -1.6 2.3 4.6

Misiones 53.9 45.8 46.4 49.4 -8.1 0.6 3.0 4.5

Pcia. de Bs. As. 46.3 352 36.9 42.9 111 1.7 6.0 34

Salta 45.6 447 41.0 44.6 -0.9 -3.7 3.6 -1.0

San Luis 42.6 393 394 43.8 -3.3 0.1 44 1.2
Santa Cruz 32.3 32.7 41.2 -7.3 0.4 8.5 1.6
Santa Fe 43.7 355 36.3 442 -8.2 0.8 7.9 0.5
Stgo. del Estero 58.8

Tierra del Fuego 49.7 334 322 38.5 -16.3 1.2 6.3 -11.2

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La tiltima evaluacién censal de secundaria se realizg en el 2022. El nivel por debajo del basico
es el mds bajo de cuatro niveles de desempefio. Los datos de Chubut para el 2019 no estdn disponibles. Este cuadroincluye a los
estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico".




El porcentaje de estudiantes con bajo desempeiio

en matematica aumento en casi todas las jurisdicciones

tanto en 6to grado como en 5to/6to aiio.

Grafico 9. Cambio en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, por grado/aiio

Diferencias negativas = reducciones; Diferencias positivas = aumentos

6to grado de primaria, 2016-2023 5to/6to aiio de secundaria, 2016-2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La Gltima evaluacion censal de 6to grado se realizé en el 2023. La de Sto/6to afio fue en el
2022. El'nivel por debajo del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. Las diferencias negativas indican reducciones en el
porcentaje de estudiantes en este nivel; las positivas indican incrementos en este porcentajle. Todas las diferencias estan expresadas en
puntos porcentuales. Este gréfico incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a'los estudiantes en el nivel "bdsico”.




El porcentaje de estudiantes con bajo desempeiio

en matematica de 6to grado
aumento levemente todos los aiios desde el 2016.

Cuadro 6. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23
Argentina 415 42.6 444 48.6 1.1 1.8 42 7.1
Catamarca 58.8 57.4 59.4 60.5 14 2.0 1.1 1.7

Chubut 45.0 4.7 46.0 48.5 -3.3 43 2.5 3.5
232 . .
Cérdoba 32.4 31.8 311 371 -0.6 -0.7 6.0 4.7

Entre Rios 44.7 45.6 52.6 52.0 0.9 7.0 -0.6 73

Jujuy 471 46.3 44.8 48.8 -0.8 -1.5 4.0 1.7
La Rioja 533 50.6 56.0 59.9 -2.7 5.4 3.9 6.6
Mendoza 37.9 43.3 40.0 49.8 5.4 313 9.8 11.9
Misiones 53.3 46.2 53.6 53.1 -7.1 7.4 -0.5 -0.2

Pcia. de Bs. As. 42.4 43.6 45.2 48.4 1.2 1.6 3.2 6.0

Salta 41.5 42.6 44.4 48.6 1.1 1.8 42 7.1

San Luis 39.7 41.6 48.5 51.2 1.9 6.9 2.7 11.5

Santa Fe 37.9 41.8 44.5 50.2 3.9 2.7 5.7 12.3
Stgo. del Estero 50.1 . : :
Tierra del Fuego 43.0 431 441 471 0.1 1.0 3.0 41

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La Gltima evaluacién censal de 6to grado se realizé en el 2023. La del 2017 no evalud
matemdtica. El nivel por debajo del bsico es el mds bajo de cuatro niveles de desempefio. Este cuadro incluye a los estudiantes “por
debajo del nivel basico"y a los estudiantes en el nivel “basico”.




El porcentaje de estudiantes con bajo desempeiio

en matematica de Sto/6to aiio disminuyé desde el 2016
al 2017, pero viene amentando desde entonces.

Cuadro 7. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 87.3 83.2 86.8 91.7 4.1 36 4.9 4.4
Chubut 73.6 69.3 - 81.9 4.3 - - 8.3
Ciudad de Bs. As. 47 .4 - 1.4

Cérdoba 60.7 57.7 60.7 74.1 -3.0 3.0 13.4 13.4
Corrientes 83.4 80.3 83.7 89.8 -3.1 34 6.1 6.4
Entre Rios 72.2 70.3 73.0 83.0 1.9 2.7 10.0 10.8

Jujuy 76.8 74.8 77.1 86.1 -2.0 2.9 8.4 9.3

La Rioja 85.3 83.1 83.7 91.1 -2.2 0.6 74 5.8

Misiones 83.9 81.7 84.6 90.5 -2.2 2.9 5.9 0.6

Pcia. de Bs. As. 69.2 68.7 70.4 82.9 -0.5 1.7 12.5 13.7

Salta 74.6 73.2 76.0 85.8 1.4 2.8 9.8 11.2

San Luis 76.0 721 76.7 86.0 -3.9 4.6 9.3 10.0

Santa Cruz 69.8 69.7 73.4 87.7 -0.1 37 14.3 17.9

Santa Fe 62.8 62.8 66.2 81.8 0.0 34 15.6 19.0

Stgo. del Estero 85.8 84.1 87.7 92.0 1.7 3.6 43 6.2

Tierra del Fuego 40.6 71.5 73.6 85.8 30.9 2.1 12.2 45.2
61.6

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La tiltima evaluacién censal de secundaria se realizg en el 2022. El nivel por debajo del basico
es el mds bajo de cuatro niveles de desempefio. Los datos de Chubut para el 2019 no estdn disponibles. Este cuadroincluye a los
estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico".




¢Como difiere el porcentaje
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¢Como difiere el porcentaje de estudiantes que no

alcanza niveles minimos de aprendizaje por su sexo?

La brecha entre el porcentaje de mujeres y varones en los niveles mas bajos de la
prueba es pequena. En todas las materias y grados/afios, la brecha es menora 9 puntos
porcentuales. En algunas materias (como lengua) a un grupo (las mujeres) le va mejor (es
decir, son menos propensas a clasificar en los niveles mas bajos de la prueba), pero las
magnitudes de las diferencias tienden a ser pequefias.

La diferencia mas grande se da en matematica de 5to/6to aio. En esta materia y afio,
las mujeres son 8 puntos porcentuales més propensas a desempefarse en los niveles mas
bajos que los varones. Esta brecha es mas amplia que las de otras materias y grados/afios, pero
es pequefia cuando se lacompara a las brechas por otras caracteristicas de los estudiantes.

El porcentaje de mujeres con bajo desempeiio aumenté desde el 2016, excepto
en lengua de 5to/6to aio. En 6to grado, subid 1 punto porcentual en lenguay 7 puntos en
matemética desde el 2016. En Sto/6to afio, bajé 1 punto en lengua y subié 13 puntos en
matemética. En ciencias naturales y sociales, solo hubo una medicién por nivel.

El porcentaje de varones con bajo desempeiio disminuyé en lengua y aumenté
en matematica. En lengua, bajé 2 puntos porcentuales en 6to grado y 6 puntos en 5to/6to
afio. En matematica, subid 6 puntos en 6to gradoy 12 en 5to/6to afio. Estos cambios, juntoa
los de arriba, ampliaron tanto la ventaja de las mujeres en lectura como la de los varones en
matemética (aunque por un margen menor).




En lengua, los varones son mas propensos

a tener bajo desempeiio que las mujeres, pero
las diferencias por sexo son relativamente pequeiias.

Grafico 10. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, por sexo y grado/aiio

Diferencias negativas = a los varones les va mejor; Diferencias positivas = a las mujeres les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La Gltima evaluacion censal de 6to grado se realizé en el 2023. La de Sto/6to afio fue en el
2022 El nivel por debajo del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. Las diferencias negativas indican que a los varones
les va mejor; las positivas indican que a las mujeres les va mejor. Todas las diferencias estan expresadas en puntos porcentuales. Cérdoba
nlo desla%rego el desemperio por sexo en el 2023. Este grdfico incluye a los estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en
el nivel "basico”.
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Después de varias subas y bajas, el porcentaje de mujeres

con bajo desempeiio en lengua de 6to grado
en el 2023 casi volvid a sus valores del 2016.

Cuadro 8. Porcentaje de mujeres en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23
Catamarca 395 30.5 51.3 38.0 9.0 20.8 -13.3 -15
Chaco 394 37.3 57.4 45.6 2.1 20.1 -11.8 6.2
Chubut 25.6 16.7 38.6 26.6 -8.9 21.9 -12.0 1.0

Ciudad de Bs. As. 17.5 :
Cordoba 22.2 15.1 18.3

- -7.1 32
36.3 .
Entre Rios 32.7 24.5 46.6 32.6 -8.2 221 -14.0 -0.1

Jujuy 30.0 23.8 43.9 313 -6.2 20.1 -12.6 1.3

La Rioja 354 25.0 47.0 354 -10.4 22.0 -11.6 0.0

Misiones 37.6 24.5 48.5 34.7 131 24.0 -13.8 2.9

Pcia. de Bs. As. 19.0 21.7 39.6 29.4 2.7 17.9 -10.2 10.4

Salta 31.3 22.3 45.7 33.6 -9.0 234 -12.1 2.3

San Luis 27.8 20.0 44.9 29.9 -7.8 249 -15.0 2.1

Santa Fe 28.7 22.6 40.8 31.8 -6.1 18.2 -9.0 3.1

Stgo. del Estero 42.8 _
Tierra del Fuego 24.6 14.6 33.2 22.7 -10.0 18.6 -10.5 1.9

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 6to grado se realizd en el 2023. El nivel por debajo del basico es
el mas bajo de cuatro niveles de desempeiio. Cordoba no desagrego el desemperio por sexo en el 2023. Este cuadro incluye a los

1

estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico”.




El porcentaje de varones con bajo desempeiio en lengua

de 6to grado bajé casi todos los aiios desde el 2016,
excepto durante el comienzo de la pandemia.

Cuadro 9. Porcentaje de varones en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 50.3 37.3 55.6 40.3 -13.0 18.3 -15.3 -10.0

Chubut 34.8 20.8 42.0 31.2 -14.0 21.2 -10.8 -3.6

Cérdoba 28.6 19.1 20.6 - -9.5 1.5 -
39.9 -12.4

Entre Rios 39.9 30.7 50.6 37.4 -9.2 19.9 -13.2 -2.5

Jujuy 38.2 28.3 454 35.9 9.9 17.1 -9.5 -2.3

La Rioja 45.7 314 48.2 40.6 -14.3 16.8 -1.6 -5.1

Misiones 45.5 29.5 52.0 39.8 -16.0 22.5 -12.2 -5.7

Pcia. de Bs. As. 36.1 264 42.0 341 9.7 15.6 -1.9 -2.0

Salta 37.8 26.5 46.9 37.7 -11.3 204 -9.2 -0.1

San Luis 321 254 47.7 33.8 -6.7 22.3 -13.9 1.7

Santa Fe 36.2 27.3 442 36.1 -8.9 16.9 -8.1 -0.1

Tierra del Fuego 337 18.0 36.8 285 -15.7 18.8 -8.3 -5.2

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 6to grado se realizd en el 2023. El nivel por debajo del basico es 40
el mas bajo de cuatro niveles de desempeiio. Cordoba no desagrego el desemperio por sexo en el 2023. Este cuadro incluye a los
estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico”.




El porcentaje de mujeres con bajo desempeiio en lengua
de 5to/6to aiio bajo casi todos los aiios desde el 2016,

excepto durante el comienzo de la pandemia.

Cuadro 10. Porcentaje de mujeres en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022
2016 2017 2019 2022 16-17 17-19 19-22 16-22

Catamarca 55.0 484 48.0 47.4 -6.6 04 0.6 1.6

Chubut 39.2 30.1 - 36.5 -9.1 - - -2.7
25.8 ' . 4
Cérdoba 333 28.6 26.8 31.9 4.7 -1.8 5.1 1.4

Entre Rios 44.4 36.0 34.9 41.3 -84 -1 6.4 -3.1

Jujuy 47.7 45.7 43.9 44.9 -2.0 -1.8 1.0 -2.8

La Rioja 50.3 47.9 454 48.2 24 -2.5 2.8 -2.1

Misiones 49.8 44.4 43.8 47.2 -54 -0.6 3.4 -2.6

Pcia. de Bs. As. 40.8 33.8 34.6 39.8 -7.0 0.8 5.2 -1.0

Salta 42.9 448 40.0 43.1 1.9 4.8 3.1 0.2

San Luis 38.1 37.7 37.4 40.5 04 -0.3 3.1 24

Santa Fe 38.5 33.9 334 41.3 4.6 -0.5 79 2.8

Tierra del Fuego 46.1 30.6 26.0 352 -15.5 4.6 9.2 -10.9

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 5to/6to afio fue en el 2022. El nivel por debatjo del basico es el
maslbijo de cuatro niveles de desempeio. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el
nivel "bdsico”.




El porcentaje de varones con bajo desempeiio en lengua
de 5to/6to aiio disminuyo del 2016 al 2017,

pero viene aumentando desde entonces.

Cuadro 11. Porcentaje de varones en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022
2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 61.9 52.6 538 53.6 9.3 1.2 0.2 -8.3

Chubut 53.9 34.8 - 40.9 -19.1 - - -13.0
28.3 ' .
Cérdoba 43.8 31.0 31.5 37.9 -12.8 0.5 6.4 -5.9

Entre Rios 50.3 38.2 39.8 42.3 121 1.6 2.5 -8.0

Jujuy 53.7 46.1 46.0 49.0 -7.6 -0.1 3.0 4.7

La Rioja 60.8 52.9 52.9 52.7 -7.9 0.0 -0.2 -8.1

Misiones 58.1 47.6 49.4 51.5 -10.5 1.8 2.1 -6.6

Pcia. de Bs. As. 50.9 36.4 38.8 45.0 -14.5 2.4 6.2 -5.9

Salta 49.1 44.6 421 45.0 4.5 -2.5 2.9 4.1

San Luis 48.9 411 4.3 46.8 -7.8 0.2 5.5 -2.1

Santa Fe 48.9 37.2 394 46.2 -11.7 2.2 6.8 -2.7

Tierra del Fuego 50.7 34.6 38.2 41.0 -16.1 3.6 2.8 -9.7

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 5to/6to afio fue en el 2022. El nivel por debatjo del basico es el
maslbijo de cuatro niveles de desempeio. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el
nivel "bdsico”.




En matematica, las mujeres son mas propensas

a tener bajo desempeiio que los varones,
y las brechas son mas amplias en 5to/6to aiio.

Grafico 11. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, por sexo y grado/aiio
Diferencias negativas = a los varones les va mejor; Diferencias positivas = a las mujeres les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La Gltima evaluacion censal de 6to grado se realizé en el 2023. La de Sto/6to afio fue en el
2022. El nivel por debajo del basico es el més bajo de cuatro niveles de desemipeno. Las diferencias negativas indican que a los varones
les va mejor; las Fositivas indican que a las mujeres les va mejor. Todas las diferencias estan expresadas en puntos porcentuales. Este

gréfico incluye a los estudiantes “por debajo del nivel bésico"y a los estudiantes en el nivel "bésico”.




El porcentaje de mujeres con bajo desempeiio

en matematica de 6to grado
viene aumentando levemente desde el 2016.

Cuadro 12. Porcentaje de mujeres en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23
Argentina 43.0 43.3 45.8 49.5 0.5 2.7 3.7 6.5
(Catamarca 59.0 57.0 61.1 60.6 0.7 1.6 -0.5 1.6

Chubut 457 425 475 49.6 -15 48 2.1 3.9
Ciudad de Bs. As. 25.4

Cérdoba 334 32.6 324 - 0.2 0.5
53.7

Entre Rios 431 443 50.1 50.7 0.4 7.0 0.6 1.6
Formosa 43.7 46.1 44.6 443 1.5 1.0 -0.3 0.6
Jujuy 46.2 47.2 46.8 50.3 0.8 1.0 3.5 4.1
La Rioja 53.8 511 57.5 61.2 1.6 78 3.7 74
Misiones 37.6 24.5 48.5 34.7 -5.8 79 -13.8 2.9
Neuquén 45.7 44.0 45.0 49.3 0.5 3.6 43 3.6
Pcia. de Bs. As. 43.6 443 46.9 49.4 0.6 2.4 2.5 5.8

38.1
Salta 46.4 40.7 46.7 52.2 -3.0 4.4 5.5 5.8
San Juan 49.0 49.6 58.3 0.4 1.1 8.7 9.6
San Luis 40.5 42.9 52.2 52.5 1.9 6.3 0.3 12.0

Santa Fe 38.9 42.3 45.6 50.8 2.5 33 5.2 11.9

Stgo. del Estero 52.9
Tierra del Fuego 45.2 444 451 48.9 4.4 41 3.8 37

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 6to grado se realizd en el 2023. El nivel por debajo del basico es
el mas bajo de cuatro niveles de desempeiio. Cordoba no desagrego el desemperio por sexo en el 2023. Este cuadro incluye a los

1

estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico”.




El porcentaje de varones con bajo desempeiio

en matematica de 6to grado viene aumentando desde
el 2016, excepto desde el 2018 al 2021.

Cuadro 13. Porcentaje de varones en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23
Catamarca 57.7 57.6 56.3 58.4 0.1 13 2.1 0.7
Chaco 43.6 52.8 54.1 60.1 9.2 13 6.0 16.5
Chubut 445 40.3 42.2 452 4.2 1.9 3.0 0.7

Ciudad de Bs. As. 23.1

Cérdoba 30.4 30.7 27.8 - 0.3 -2.9

50.6 .
Entre Rios 45.9 46.2 52.9 52.1 0.3 6.7 -0.8 6.2
Formosa 39.2 44.0 42.5 40.3 4.8 125 -2:2 1.1
Jujuy 46.7 452 4.7 46.1 -1.5 -3.5 4.4 -0.6

La Rioja 51.3 49.8 54.7 57.8 -1.5 49 3.1 6.5

Misiones 45.5 29.5 52.0 39.8 -16.0 22.5 -12.2 -5.7

Pcia. de Bs. As. 40.5 42.2 42.2 45.6 1.7 0.0 3.4 5.1

Salta 43.3 39.3 418 47.7 -4.0 2.5 5.9 4.4

San Luis 36.4 40.2 443 491 38 4.1 48 12.7

Santa Fe 37.0 40.7 4.3 48.0 3.7 0.6 6.7 11.0

Stgo. del Estero 48.4 :
Tierra del Fuego 394 415 421 43.0 2.1 0.6 0.9 3.6

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 6to grado se realizd en el 2023. El nivel por debajo del basico es
el mas bajo de cuatro niveles de desempeiio. Cordoba no desagrego el desemperio por sexo en el 2023. Este cuadro incluye a los

1

estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico”.




En el 2016, 7 de cada 10 mujeres tenian un bajo

desempeiio en matematica de 5to/6to aiio;
en el 2022, eran casi 9 de cada 10.

Cuadro 14. Porcentaje de mujeres en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Argentina 73.5 73.6 74.5 86.1 0.1 0.9 11.6 12.6
Catamarca 89.0 86.2 89.1 93.3 -2.8 29 4.2 43
Chaco 90.1 91.4 92.1 94.7 13 0.7 2.6 4.6
Chubut 78.0 73.2 - 86.3 -4.8 - - 8.3

Ciudad de Bs. As. 52.9
Cordoba 63.0 62.6 63.1 78.4 0.4 0.5 15.3 15.4

Entre Rios 77.0 75.2 77.3 87.3 -1.8 2.1 10.0 10.3

Jujuy 78.5 79.2 80.2 89.1 0.7 1.0 8.9 10.6

La Rioja 86.2 87.3 85.2 93.9 1.1 -2.1 8.7 17
Misiones 86.6 86.4 87.5 94.2 -0.2 1.1 6.7 1.6
Neuquén 66.1 71.9 73.3 84.5 5.8 14 11.2 18.4
Pcia. de Bs. As. 71.8 73.0 73.1 86.2 1.2 0.1 131 14.4

69.3
Salta 77.5 78.1 79.3 89.2 0.6 1.2 9.9 11.7
San Juan 83.1 84.2 92.2 4.6 1.1 8.0 13.7
San Luis 79.0 77.0 80.2 89.8 -2.0 32 9.6 10.8

Santa Fe 69.2 67.6 69.8 86.5 1.6 2.2 16.7 17.3

Stgo. del Estero 87.6
Tierra del Fuego 72.9 75.0 74.0 89.9 2.1 1.0 15.9 17.0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 5to/6to afio fue en el 2022. El nivel por debatjo del basico es el
mas bajo de cuatro niveles de desempefio. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel bésico” y a los estudiantes en el

nivel "basico”.




En el 2016, casi 7 de cada 10 varones tenian

bajo desempeiio en matematica de 5to/6to afio;
en el 2022, eran casi 8 de cada 10.

Cuadro 15. Porcentaje de varones en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022
2016 2017 2019 2022 16-17 17-19 19-22 16-22

Catamarca 85.0 79.4 83.9 89.8 -5.6 4.5 59 48

Chubut 69.8 64.2 - 76.5 -5.6 - 6.7
45.7 11.9

Cérdoba 57.2 51.5 57.7 68.8 -5.7 6.2 111 11.6

Entre Rios 67.1 63.8 67.5 77.7 -3.3 37 10.2 10.6

Jujuy 721 69.6 74.5 82.5 -2.5 49 8.0 10.4

La Rioja 83.7 78.5 81.8 87.4 -5.2 33 5.6 3.7

Misiones 79.5 75.8 81.0 85.8 -3.7 5.2 48 6.3

Pcia. de Bs. As. 64.8 63.5 67.1 79.0 1.3 3.6 11.9 14.2

Salta 71.3 67.4 72.1 81.7 -3.9 47 9.6 10.4

San Luis 72.2 65.7 724 81.7 -6.5 6.7 9.3 9.5

Santa Fe 60.7 56.8 61.8 76.3 -3.9 5.0 14.5 15.6

Tierra del Fuego 69.8 66.7 73.0 81.9 -3.1 6.3 8.9 121

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 5to/6to afio fue en el 2022. El nivel por debatjo del basico es el
maslbijo de cuatro niveles de desempeio. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el
nivel "bdsico”.




En ciencias naturales, las mujeres son menos propensas

a tener bajo desempeiio que los varones en 6to grado,
pero no necesariamente en 5to/6to aiio.

Grafico 12. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos en evaluaciones
censales de ciencias naturales, por sexo y grado/aiio

Diferencias negativas = a los varones les va mejor; Diferencias positivas = a las mujeres les va mejor

6to grado de primaria, 2017 5to/6to afio de secundaria, 2016
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La lltima evaluacion censal de ciencias naturales en 6to grado se realiz6 en el 2017. La de
5to/6to afio fue en el 2016. El nivel por debajo del bésico es el mds bajo de cuatro niveles de desempefio. Las diferencias negativas
indican que a los varones les va mejor; las positivas indican que a las mujeres les va mejor. Todas las diferencias estan expresadas en
puntos porcentuales. Este gréfico incluye a los estudiantes “por debajo del nivel bésico”y a los estudiantes en el nivel "basico”.




En ciencias sociales, las mujeres son menos propensas

a tener bajo desempeiio en éto grado,
pero en 5to/6to aiio el panorama es mas mixto.

Grafico 13. Porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos en evaluaciones
censales de ciencias sociales, por sexo y grado/aiio

Diferencias negativas = a los varones les va mejor; Diferencias positivas = a las mujeres les va mejor

6to grado de primaria, 2017 5to/6to afio de secundaria, 2016
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de ciencias sociales en 6to grado se realizg en el 2017. La de
5to/6to afio fue en el 2016. El nivel por debajo del bésico es el mds bajo de cuatro niveles de desempefio. Las diferencias negativas
indican que a los varones les va mejor; las positivas indican que a las mujeres les va mejor. Todas las diferencias estan expresadas en
puntos porcentuales. Este gréfico incluye a los estudiantes “por debajo del nivel bésico”y a los estudiantes en el nivel "basico”.




¢Como difiere el porcentaje
de estudiantes que no
alcanza niveles minimos de
aprendizaje por su nivel
socioeconémico?
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¢Como difiere el porcentaje de estudiantes

que no alcanza niveles minimos de aprendizaje
por su nivel socioeconémico?

Los estudiantes mas pobres son mucho mas propensos a desempeiiarse en los
niveles mas bajos de la prueba que los mas ricos en todas las materias y
grados/aios. Los mas pobres son entre 29y 36 puntos porcentuales a desempefiarse en el
nivel bdsico o por debajo de él que los més ricos, dependiendo de la materia y grado/afio.

En lengua y matematica, la brecha entre los mas pobres y los mas ricos es mas
amplia en 5to/6to afo que en 6to grado. En ambas materias, los estudiantes mas
pobres son 32 puntos porcentuales mas propensos a estar en los niveles més bajos en 6to
gradoy 34 puntos en 5to/6to afio. En ciencias naturales y sociales, se observa el patrén
opuesto: las brechas son levemente mas amplias en 6to grado que en Sto/6to afio.

El porcentaje de estudiantes mas pobres con bajo desempeiio aumenté en
lengua y matematica, excepto en lengua de 5to/6to afio. En lengua, subid 29 puntos
en 6to grado y bajd 3 en Sto/6to afio desde el 2016. En matematica, subié 9 puntos en 6to
grado y 6 en 5to/6to afo. En ciencias naturales y sociales, solo hubo una medicién por nivel.

El porcentaje de estudiantes mas ricos con bajo desempeiio tuvo una tendencia
similar. Enlengua, subi6 11 puntos en 6to grado y bajé 5 en 5to/6to afo. En matematica,
subi6 10 puntos en 6to grado y 15 en 5to/6to afio. Estos cambios, junto a los de arriba,
ampliaron la ventaja de los més ricos en lectura y la redujeron en matematica.




En lengua, los estudiantes mas pobres son mucho mas

propensos a tener bajo desempeiio que los mas ricos
en casi todas las jurisdicciones del pais.

Grafico 14. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, por nivel socioeconémico y grado/aiio
Diferencias negativas = a los més ricos les va mejor; Diferencias positivas = a las més pobres les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La Gltima evaluacion censal de 6to grado se realizé en el 2023. La de Sto/6to afio fye en el
2022.El nivel por debajo del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempenio. Los estudiantes mas ricos y pobres se refieren a los de

niveles socioeconémico alto y bajo, respectivamente. Las diferencias negativas indican que a los mds ricos va mejor; las positivas indican
que alos mas pobres les va mejor. Todas las diferencias estdn expresadas en puntos porcentuales. Este grafico incluye a los estudiantes
por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “bésico”.




El porcentaje de estudiantes mas pobres con bajo

desempeiio en lengua de 6to grado bajé del 2016 al
2018, pero subi6 considerablemente desde entonces.

Cuadro 16. Porcentaje de estudiantes mas pobres en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 54.0 52.6 593 55.7 14 6.7 3.6 1.7

Chubut 40.1 34.7 50.3 49.3 -54 15.6 -1.0 9.2

Cérdoba 38.5 312 43.3 40.7 -7.3 12.1 -2.6 22

Entre Rios 45.9 41.6 63.3 50.6 4.3 21.7 -12.7 47

Jujuy 46.8 36.8 49.8 47.0 -10.0 13.0 -2.8 0.2

La Rioja 56.9 46.3 55.5 53.2 -10.6 9.2 -2.3 -3.7

Misiones 56.9 35.0 50.1 45.7 -21.9 15.1 4.4 -11.2

Pcia. de Bs. As. 48.7 43.4 56.5 51.7 -5.3 13.1 4.8 3.0

Salta 42.4 36.3 51.0 50.2 -6.1 14.7 -0.8 7.8

San Luis 41.8 35.6 53.6 48.6 -6.2 18.0 -5.0 6.8

Santa Fe 47.3 449 55.8 53.1 24 10.9 -2.7 5.8

Tierra del Fuego 45.5 322 52.1 45.5 -13.3 19.9 -6.6 0.0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 6to grado se realizd en el 2023. El nivel por debajo del basico es
el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes mas ricos y pobres se refieren a los de niveles socioeconémico altoy bajo,
respectivamente. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “basico”.




El porcentaje de estudiantes mas ricos con bajo

desempeiio en lengua de 6to grado se mantuvo
en niveles muy bajos hasta el 2023.

Cuadro 17. Porcentaje de estudiantes mas ricos en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 22.8 15.2 16.8 253 -7.6 1.6 8.5 2.5

Chubut 15.5 7.9 12.9 21.2 1.6 5.0 8.3 57
Ciudad de Bs. As. 11.5

Cérdoba 11.2 6.4 9.4 131 -4.8 3.0 3.7 1.9
Entre Rios 17.2 121 17.8 19.9 -5.1 5.7 2.1 2.7
Formosa 17.3 11.8 16.4 254 -5.5 4.6 9.0 8.1
Jujuy 17.3 131 15.5 212 -4.2 2.4 5.7 3.9
La Pampa 124 1.7 11.6 20.0 4.7 39 8.4 1.6
La Rioja 26.2 11.5 15.9 22.7 -14.7 4.4 6.8 -3.5
Mendoza 13.1 9.7 12.3 19.5 34 2.6 1.2 6.4
Misiones 26.2 10.4 19.0 212 -15.8 8.6 2.2 -5.0

Pcia. de Bs. As. 15.3 9.4 1.7 17.4 -5.9 2.3 5.7 2.1

Salta 18.7 11.0 15.1 21.0 -1.7 4.1 5.9 2.3

San Luis 17.1 10.9 15.3 21.0 -6.2 4.4 5.7 3.9

Santa Fe 13.5 8.3 12.7 17.3 -5.2 4.4 4.6 38

Stgo. del Estero 26.5 ;
Tierra del Fuego 214 8.2 16.3 19.8 132 8.1 35 -1.6

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 6to grado se realizd en el 2023. El nivel por debajo del basico es
el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes mas ricos y pobres se refieren a los de niveles socioeconémico altoy bajo,
respectivamente. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “basico”.




El porcentaje de estudiantes mas pobres

con bajo desempeiio en lengua de 5to/6to aiio
disminuy6 levemente desde el 2016.

Cuadro 18. Porcentaje de estudiantes mas pobres en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 73.1 69.2 67.6 60.3 -3.9 -1.6 -7.3 -12.8
Chubut 59.7 48.9 - 53.3 -10.8 - -6.4
Ciudad de Bs. As. 547 52.2 4.7 .
Cérdoba 54.6 52.3 52.8 53.3 -2.3 0.5 0.5 1.3
Entre Rios 59.8 56.4 58.1 54.9 34 1.7 -3.2 -4.9
Formosa 64.2 66.9 71.6 62.0 2.7 47 -9.6 -2.2
Jujuy 65.0 58.5 59.5 55.5 -6.5 1.0 4.0 -9.5

La Rioja 67.3 65.8 069.7 64.5 -1.5 3.9 -5.2 -2.8

Misiones 63.7 59.3 62.8 60.9 44 3.5 -1.9 -2.8

Pcia. de Bs. As. 62.4 56.3 59.9 57.7 -6.1 3.6 -2.2 4.7

Salta 59.0 60.8 59.6 57.7 1.8 -1.2 -1.9 -1.3

San Luis 52.2 56.7 60.4 52.8 4.5 37 -1.6 0.6

Santa Fe 60.2 57.2 62.3 61.6 -3.0 5.1 0.7 1.4
Stgo. del Estero 66.5 L . :
Tierra del Fuego 51.2 47.6 56.5 454 -3.6 8.9 111 -5.8

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La de Sto/6to afio fue en el 2022. El nivel por debajo del bésico es el més bajo de cuatro niveles
de desempeno. Los estudiantes mas ricos y pobres se refieren a los de niveles socioeconémico alto y bajo, respectivamente. Chubut no
reporto resultados por nivel socioeconémico en el 2019. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico" y a los
estudiantes en el nivel "bdsico”.




El porcentaje de estudiantes mas ricos con bajo

desempeiio en lengua de 5to/6to aiio bajo del 2016 al
2017, pero viene subiendo desde entonces.

Cuadro 19. Porcentaje de estudiantes mas ricos en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 358 29.0 351 38.6 -6.8 6.1 35 2.8

28.5 -15.2 - - -5.0

Chubut 335 18.3 -

Ciudad de Bs. As. 28.6 16.6

Cérdoba 24.9 13.9 14.4 20.1 -11.0 0.5 5.7 -4.8
Corrientes 29.5 25.8 25.8 304 -3.7 0.0 4.6 0.9
Entre Rios 337 20.7 23.0 28.2 -13.0 2.3 5.2 -5.5
Formosa 36.5 32.1 378 37.7 4.4 5.7 -0.1 1.2
Jujuy 34.8 26.5 27.8 31.8 -8.3 1.3 4.0 -3.0

La Rioja 357 28.8 30.8 32.5 -6.9 2.0 1.7 -3.2

Misiones 37.7 24.2 25.8 34.3 -13.5 1.6 8.5 34

Pcia. de Bs. As. 28.8 16.6 19.2 254 -12.2 2.6 6.2 34

Salta 24.8 22.2 23.8 242 -2.6 1.6 0.4 -0.6
San Juan 24.7 26.3 30.9 ) 1.6 4.6 3.3
San Luis 28.0 19.8 23.7 321 -8.2 3.9 8.4 4.1

Santa Fe 28.5 17.5 19.1 28.0 -11.0 1.6 8.9 0.5
Stgo. del Estero 40.9 . : ;
Tierra del Fuego 44.7 18.8 17.2 29.0 -25.9 1.6 11.8 -15.7

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La de Sto/6to afio fue en el 2022. El nivel por debajo del bésico es el més bajo de cuatro niveles
de desempenio. Los estudiantes mas ricos y pobres se refieren a los de niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. Chubut no
reporto resultados por nivel socioeconémico en el 2019. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico" y a los
estudiantes en el nivel "bdsico”.




En matematica, los estudiantes mas pobres son mas

propensos a tener bajo desempeiio por un mayor
margen que en todas las otras materias.

Grafico 15. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, por nivel socioeconémico y grado/aiio

Diferencias negativas = a los més ricos les va mejor; Diferencias positivas = a las més pobres les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La Gltima evaluacion censal de 6to grado se realizé en el 2023. La de Sto/6to afio fye en el

2022.El nivel por debajo del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempenio. Los estudiantes mas ricos y pobres se refieren a los de

niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. Las diferencias negativas indican que a los mas ricos va mejor; las positivas indican

que alos mas pobres les va mejor. Todas las diferencias estdn expresadas en puntos porcentuales. Este grafico incluye a los estudiantes
por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “bésico”.




En el 2016, 5 de cada 10 estudiantes mas pobres

tenian bajo desempeiio en matematica de 6to grado;
enel 2023, eran 6 de cada 10.

Cuadro 20. Porcentaje de estudiantes mas pobres en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 65.4 66.0 76.7 71.6 0.6 10.7 -5.1 6.2

Chubut 60.0 58.7 69.1 64.4 -1.3 104 4.7 44
Ciudad de Bs. As. 39.0 )
Cordoba 21.6 21.7 53.0 50.4 0.1 31.3 2.6 28.8

Entre Rios 533 58.7 77.4 65.2 5.4 18.7 -12.2 11.9
Jujuy 554 53.7 63.8 56.1 1.7 10.1 -1.1 0.7
La Pampa 40.8 45.6 68.0 72.7 4.8 224 47 31.9
La Rioja 63.3 59.8 74.6 69.9 -3.5 14.8 4.7 0.6
Mendoza 38.8 42.7 62.5 66.5 3.9 19.8 4.0 27.7
Misiones 554 48.4 63.1 55.8 -7.0 14.7 -7.3 0.4

Pcia. de Bs. As. 58.6 63.9 73.3 67.1 5.3 9.4 -6.2 8.5

Salta 50.0 46.4 62.5 58.8 -3.6 16.1 -3.7 8.8

San Luis 46.3 504 68.6 65.3 4.1 18.2 -3.3 19.0

Santa Fe 53.5 60.8 70.5 67.4 7.3 9.7 -3.1 13.9
Stgo. del Estero 455 . ) .
Tierra del Fuego 60.0 64.5 74.6 37.6 45 10.1 -37.0 224

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 6to grado se realizd en el 2023. El nivel por debajo del basico es
el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes mas ricos y pobres se refieren a los de niveles socioeconémico altoy bajo,
respectivamente. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “basico”.




El porcentaje de estudiantes mas ricos

con bajo desempeiio en matematica de 6to grado
viene aumentando desde el 2016.

Cuadro 21. Porcentaje de estudiantes mas ricos en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 37.7 38.8 41.0 46.4 1.1 2.2 5.4 8.7

Chubut 22.7 223 28.0 36.5 04 5.7 8.5 13.8
Ciudad de Bs. As. 1.7 '
Cordoba 134 15.7 18.9 22.2 2.3 3.2 33 8.8

Entre Rios 213 13.7 33.8 36.0 -7.6 20.1 2.2 14.7
Formosa 26.8 31.2 28.9 36.4 44 -2.3 7.5 9.6
Jujuy 28.6 32.2 31.6 38.1 3.6 -0.6 6.5 9.5
La Pampa 14.5 17.6 23.3 29.9 31 5.7 6.6 15.4
La Rioja 324 33.6 39.3 44.8 1.2 5.7 5.5 124
Mendoza 18.6 22.5 23.8 32.3 3.9 1.3 8.5 13.7
Misiones 33.6 294 38.7 38.3 -4.2 9.3 -0.4 47

Pcia. de Bs. As. 19.5 22.2 249 29.6 2.7 2.7 47 10.1

Salta 26.0 25.5 26.1 35.6 -0.5 0.6 9.5 9.6

San Luis 22.8 27.7 32.6 40.4 49 49 78 17.6

Santa Fe 16.5 19.2 30.0 291 2.7 10.8 -0.9 12.6

Stgo. del Estero 36.0 . : :
Tierra del Fuego 279 28.7 323 39.5 0.8 3.6 7.2 11.6

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (ltima evaluacién censal de 6to grado se realizd en el 2023. El nivel por debajo del basico es
el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes mas ricos y pobres se refieren a los de niveles socioeconémico altoy bajo,
respectivamente. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “basico”.




El porcentaje de estudiantes mas pobres con bajo

desempeiio en matematica de 5to/6to aiio
viene aumentando desde el 2017.

Cuadro 22. Porcentaje de estudiantes mas pobres en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 17-19 19-22 16-22

Argentina 87.3 86.8 90.0 93.7 -0.5 3.2 3.7 6.4
(Catamarca 94.1 91.4 94.9 96.9 2.7 35 2.0 2.8
Chaco 94.1 94.7 96.6 97.9 0.6 1.9 1.3 3.8
Chubut 85.8 86.0 - 92.4 0.2 - - 6.6
Ciudad de Bs. As. 72.3 : 76.6
Cérdoba 83.0 80.3 86.2 90.2 2.7 5.9 4.0 7.2
Corrientes 89.4 88.6 92.9 94.2 0 8 4 3 1 3 4 8
Entre Rios 87.9 874 90.9 93.7
Formosa 89.3 88.0 91.7 93.9 1 3 3 7 2 2 4 6
Jujuy 88.1 84.7 87.0 91.5

94.9
La Rioja 92.4 92.4 96.0 97.0 0.0 3.6 1.0 4.6
Misiones 92.2 90.2 93.6 96.3 -2.0 34 2.7 47

Pcia. de Bs. As. 86.4 87.7 89.9 94.0 1.3 2.2 4.1 1.6

Salta 85. 8 65 1 89 3 93. 3 20 7 24.2

San Juan 89.7 924 96.5 1 6 27 41 52
San Luis 89 2 84.7 88.3 921

Santa Cruz ; 95.9 87.1 96.3 21 .1 -8.8 9.2 21 .5
Santa Fe 83.5 83.6 88.5 93.7 0.1 49 5.2 10.2
Stgo. del Estero 90.6 88.6

Tierra del Fuego 65.7 90.8 85.4 89.4 25.1 -5.4 4.0 23.7

Fuente: Base de datos A CPrender Notas: La de 5to/6to afio fue en el 2022. El nivel por debajo del bésico es el mds bajo de cuatro niveles

de desempeno. Los estudiantes mas ricos y pobres se refieren a los de niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. Chubut no
reporto resultados por nivel socioeconémico en el 2019. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel bésico” ya los
estudiantes en el nivel "basico”.




El porcentaje de estudiantes mas ricos con bajo

desempeiio en matematica de 5to/6to aiio aumento
desde el 2017, especialmente desde el 2019.

Cuadro 23. Porcentaje de estudiantes mas ricos en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 17-19 19-22 16-22

Argentina 45.4 44.5 48.8 60.2 -0.9 4.3 11.4 14.8
Catamarca 69.6 67.3 74.5 83.3 2.3 7.2 8.8 13.7
Chaco 67.7 74.2 76.4 76.2 6.5 2.2 -0.2 8.5
Chubut 52.4 43.1 - 613 4.3 - - 8.9
Ciudad de Bs. As. 30.0 29.6 34.0
Cérdoba 37.1 34.8 39.8 51.9 2.3 5.0 121 14.8
Entre Rios 52.5 49.9 55.7 65.3 -2.6 5.8 9.6 12.8

69.8 76.3
Jujuy 55.1 55.3 60.4 74.4 0.2 5.1 14.0 19.3
La Pampa 44.4 40.4 44.4 65.6 -4.0 4.0 YAW) AW
La Rioja 69.3 64.5 68.9 73.5 -4.8 44 4.6 472

Misiones 67.9 64.8 68.6 77.8 -3.1 38 9.2 9.9

Pcia. de Bs. As. 43.8 43.4 46.7 61.0 04 33 14.3 17.2

Salta 49.2 49.7 58.5 66.4 0.5 8.8 79 17.2

San Luis 58.8 48.2 59.8 71.5 -10.6 11.6 1.7 12.7

Santa Fe 431 40.4 44.0 62.0 -2.7 3.6 18.0 18.9

Stgo. del Estero 68.8 ; :
Tierra del Fuego 61.8 52.5 54.1 75.1 9.3 1.6 21.0 13.3

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La de Sto/6to afio fue en el 2022. El nivel por debajo del bésico es el més bajo de cuatro niveles
de desempeno. Los estudiantes mas ricos y pobres se refieren a los de niveles socioeconémico alto y bajo, respectivamente. Chubut no
reporto resultados por nivel socioeconémico en el 2019. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico" y a los
estudiantes en el nivel "bdsico”.




En ciencias naturales, la brecha entre los estudiantes

mas pobres y ricos con bajo desempeiio
es mas amplia en 6to grado que en 5to/6to aiio.

Grafico 16. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de ciencias naturales, por nivel socioeconémico y grado/aiio
Diferencias negativas = a los més ricos les va mejor; Diferencias positivas = a las més pobres les va mejor

6to grado de primaria, 2017 5to/6to afio de secundaria, 2016
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por debajo deI ba5|co es el mds bajo de cuatro niveles de desempeo. Los estudiantes
mas ricos y pobres se refieren a los de niveles socioeconémico alto g bajo, respectivamente. £l tiltimo afio que se publicaron estos
resultados en 6to grado fue el 2017y en Sto/6to afio fue el 2016. Este grafico incluye a los estudiantes “por debajo del nivel bésico”y a los

estudiantes en el nivel "basico”.




En ciencias sociales, la brecha entre los estudiantes mas

pobres y ricos con bajo desempeiio
es similar en 6to grado y Sto/6to aiio.

Grafico 17. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de ciencias sociales, por nivel socioeconémico y grado/aiio
Diferencias negativas = a los més ricos les va mejor; Diferencias positivas = a las més pobres les va mejor

6to grado de primaria, 2017 5to/6to aiio de secundaria, 2016
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por debajo del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes
mas ricos y pobres se refieren a los de niveles socioeconémico alto m bajo, respectivamente. El tltimo afo que se publicaron estos
resultados en 6to grado fue el 2017 y en Sto/6to afio fue el 2016. Nunca se reportaron resultados para Tierra del Fuego para este
indicador en secundaria. Este grafico'incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “basico”.
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¢Como difiere el porcentaje de estudiantes

que no alcanza niveles minimos de aprendizaje
por ambito escolar?

En 6to grado de primaria, los estudiantes rurales no siempre son mas propensos
a desempeiiarse en los niveles mas bajos que sus pares urbanos. En lengua, son 8

puntos porcentuales mas propensos a desempefiarse en el nivel basico o por debajo de él; en
matematica, son 2 puntos mas propensos. En ciencias naturales, son 4 puntos mas propensos,
pero en ciencias naturales, son 3 puntos menos propensos.

En 5to/6to afio de secundaria, los estudiantes rurales son mas propensos a tener
bajo desempefio que los urbanos. En lengua, son 16 puntos mas propensos a
desempefarse en los niveles mas bajos de la prueba; en matemética, son 9 puntos més
propensos; y en ciencias naturales y sociales, son 7y 9 puntos, respectivamente.

El porcentaje de estudiantes rurales con bajo desempeiio aumenté en lenguay
matematica, en primaria y secundaria. En lengua, este porcentaje subid 5 puntos en 6to
gradoy 1 en 5to/6to afo desde el 2016. En matematica, subid 11 puntos en 6to gradoy 9 en
5to/6to afio. En ciencias naturales y sociales, solo hubo una medicidn por nivel.

El porcentaje de estudiantes urbanos con bajo desempeiio casi no cambié en
lengua, pero aumento en matematica. En lengua, se mantuvo igual en 6to grado y bajé
4 puntos en 5to/6to afio desde el 2016. En matemtica, subid 7 puntos en 6to gradoy 12 en
matematica. Estos cambios, junto a los de arriba, ampliaron la ventaja de los estudiantes
urbanos en lengua y la redujeron en matemética.




En lengua, la brecha entre el porcentaje de

estudiantes urbanos y rurales en los niveles mas bajos
es mas amplia en 5to/6to aiio que en 6to grado.

Grafico 18. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, por ambito escolar y grado/aiio
Diferencias negativas = zonas urbanas les va mejor; Diferencias positivas = zonas rurales les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por deb%io del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados fue en 6to grado fue el 2023y en 5Sto/6to afo fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to afio es del
2017, el Gltimo afio en el que se reportaron estos resultados para esa jurisdiccion. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no
reportan resultados por ambito escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales. Este gréfico incluye a los estudiantes “por debajo del
nivel basico” y a los estudiantes en el nivel "basico".




El porcentaje de estudiantes rurales

en los niveles mas bajos en lengua de 6to grado
subid levemente del 2016 al 2023.

Cuadro 24. Porcentaje de estudiantes rurales en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 46.7 42.7 411 43.9 -4.0 -1.6 2.8 -2.8

Chubut 33.5 224 26.8 30.1 111 4.4 3.3 34

Entre Rios 34.7 29.1 32.9 36.2 -5.6 38 3.3 1.5

Jujuy 40.2 30.9 37.2 4.4 9.3 6.3 42 1.2

La Rioja 37.6 34.8 34.6 44.0 -2.8 0.2 9.4 6.4

Misiones 435 33.6 39.6 41.0 9.9 6.0 1.4 2.5

Pcia. de Bs. As. 34.2 284 30.0 35.7 -5.8 1.6 5.7 1.5

Salta 38.5 355 38.4 45.3 -3.0 2.9 6.9 6.8

San Luis 317 20.3 31.9 34.2 -11.4 11.6 2.3 2.5

Santa Fe 323 28.0 30.2 35.5 4.3 2.2 5.3 32
36.7 44.7

34.0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por deb%io del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que

se publicaron estos resultados fue en 6to %rado fue el 2023. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por
ambito escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales. Este cuadro incluye a los estudiantes "por debajo del nivel bésico" ya los
estudiantes en el nivel "basico”.



El porcentaje de estudiantes urbanos

en los niveles mas bajos en lengua de 6to grado
bajé levemente del 2016 al 2023.

Cuadro 25. Porcentaje de estudiantes urbanos en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 44.5 29.5 37.4 39.3 -15.0 79 1.9 -5.2

Chubut 30.9 18.5 26.5 29.8 124 8.0 33 1.1
Ciudad de Bs. As. 19.6 - : - -

Cordoba 24.4 17.1 20.5 253 1.3 34 48 0.9
Corrientes 37.5 28.4 35.6 37.6 9.1 1.2 2.0 0.1
Entre Rios 36.7 27.7 353 354 9.0 7.6 0.1 -1.3
Jujuy 334 255 283 33.2 1.9 2.8 49 0.2
La Rioja 41.6 26.8 33.2 37.8 -14.8 6.4 4.6 3.8
Mendoza 283 218 26.7 30.6 -6.5 49 39 2.3
Misiones 41.6 23.9 345 37.2 7.7 10.6 2.7 4.4

Pcia. de Bs. As. 32.9 244 28.4 32.8 -8.5 4.0 4.4 -0.1

Salta 33.9 22.9 31.8 35.0 -11.0 8.9 3.2 1.1
San Juan 25.9 31.3 36.8 -8.8 54 55 2.1
San Luis 30.7 23.2 311 325 7.5 7.9 14 1.8

Santa Fe 324 25.1 29.2 34.9 -7.3 4.1 5.7 2.5
Stgo. del Estero 46.4 45.2
Tierra del Fuego 303 16.3 23.2 -

-14.0 6.9

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por deb%io del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados fue en 6to grado fue el 2023. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportaron resultados por
ambito escolar en el 2023. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel bésico” y a los estudiantes en el nivel "basico”.




El porcentaje de estudiantes rurales

en los niveles mas bajos en lengua de 5to/6to aio viene
aumentando casi sin interrupcion desde el 2016.

Cuadro 26. Porcentaje de estudiantes rurales en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 68.0 66.5 64.2 63.0 -15 2.3 1.2 -5.0
78.5

Chubut 46.4 43.1 44.3 -3.3 - - -2.1

Entre Rios 59.1 49.5 50.0 53.6 9.6 0.5 3.6 -5.5

Jujuy 70.3 60.6 56.1 60.7 97 45 46 9.6

La Rioja 56.8 59.0 56.3 55.6 22 -2.7 -0.7 -1.2

Misiones 60.8 62.1 63.9 63.6 1.3 1.8 -0.3 2.8

Pcia. de Bs. As. 47.6 44.5 42.8 52.2 -3.1 1.7 9.4 4.6

Salta 65.5 68.7 61.7 66.1 32 -1.0 4.4 0.6

San Luis 46.7 46.4 52.6 47.3 -0.3 6.2 -5.3 0.6

Santa Fe 504 43.5 48.6 54.9 -6.9 5.1 6.3 4.5

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por debajo del bésico es el més bajo de cuatro niveles de desempefio. El Giltimo afio que se publicaron
estos resultados fue en 5to/(?t(é %ﬁo fue el 2022.El resul’?do de Chubut para 5t0/650 afio esdel 2017, el iltimo ano en el que se reportaron estos resultados
a

Eara esa jurisdiccion. La Ciudad de Buenos Airesy Tierra del Fuego no reportan resultados por ambito escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales.
ste cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “basico”.



El porcentaje de estudiantes urbano

en los niveles mas bajos en lengua de 5to/6to aiio
en el 2022 es idéntico al del 2016.

Cuadro 27. Porcentaje de estudiantes urbanos en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 56.8 452 46.2 47.4 -11.6 1.0 1.2 94
55.9

Chubut 45.9 31.3 38.5 -14.6 - - -74

Cérdoba 374 28.6 27.8 341 -8.8 -0.8 6.3 -3.3

Entre Rios 44.8 353 354 40.4 -9.5 0.1 5.0 44

Jujuy 49.8 443 43.9 45.8 -5.5 0.4 1.9 -4.0

La Rioja 55.3 48.9 47.2 49.9 -6.4 1.7 2.7 -54

Misiones 52.7 41.0 41.2 45.8 -11.7 0.2 4.6 -6.9

Pcia. de Bs. As. 46.3 35.0 36.7 42.6 -11.3 1.7 5.9 -3.7

Salta 43.5 42.0 38.5 42.5 -1.5 -3.5 4.0 -1.0

San Luis 421 38.5 379 433 -3.6 -0.6 54 1.2
Santa Cruz 31.7 32.8 414 -7.3 1.1 8.6 24
Santa Fe 432 34.7 35.1 43.5 -8.5 04 8.4 0.3
Stgo. del Estero 56.3 51.1 50.4 522

Tierra del Fuego

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por debajo del bésico es el més bajo de cuatro niveles de desempefio. El Giltimo afio que se publicaron

estos resultados fue en 5’;0/(?to afofueel 2022. Ef ,resul’?do de Chubut para 5t0/650 afio esdel 2017, el iltimo ano en el que se reportaron estos resultados
Eara esa jurisdiccion. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por ambito escolar porque tienen pocas escuelas en areas rurales.

ste cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “basico”.




En matematica, los estudiantes rurales son mas

propensos a tener bajo desempeiio en 5to/6to aiio,
pero no en necesariamente en 6to grado.

Grafico 19. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, por ambito escolar y grado/aiio
Diferencias negativas = zonas urbanas les va mejor; Diferencias positivas = zonas rurales les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
Stgo. del Estero I Formosa -
Formosa I La Rioja |
La Pampa I La Pampa u
Neuquén I Stgo. del Estero -
Entre Rios I Santa Cruz |
Chubut I San Luis [
San Luis - ' Chaco -
Santa Fe - Pcia. de Bs. As. -
Cérdoba - Misiones -
Santa Cruz [ Corrientes .
“Chaco ] Catamarca I
Misiones . Jujuy .
Jujuy | Santa Fe I
_laRioja u Chubut I
Pcia. de Bs. As. ] Mendoza I
Catamarca | Tucuman I
Corrientes | San Jyan I
Salta u Argentina I
Argentina [ Entre Rios I
io Negro - Salta I
Tucuman I Neuquén I
Mendoza I Cordoba I
SanJuan RioNegro  n—
1510 -5 0 5 10 15 15105 0 5 10 15

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por deb%io del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados fue en 6to grado fue el 2023y en 5Sto/6to afo fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to afio es del
2017, el Gltimo afio en el que se reportaron estos resultados para esa jurisdiccion. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no
reportan resultados por ambito escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales. Este gréfico incluye a los estudiantes “por debajo del
nivel basico” y a los estudiantes en el nivel "basico".




El porcentaje de estudiantes rurales

en los niveles mas bajos en matematica de 6to grado
viene aumentando desde el 2016.

Cuadro 28. Porcentaje de estudiantes rurales en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23
Catamarca 56.9 61.5 528 60.3 4.6 -8.7 7.5 34
Chaco 26.5 36.4 499 60.2 9.9 13.5 10.3 33.7

Chubut 52.0 39.7 447 4.7 -12.3 5.0 -3.0 -10.3

Cérdoba 283 28.8 249 32.9 0.5 -3.9 8.0 4.6

San Luis 34.6 30.1 42.6 45.8 4.5 12.5 3.2 11.2
Santa Cruz 46.6 42.6 49.9 0.2 -4.0 7.3 3.1
Santa Fe 355 41.0 39.2 452 5.5 1.8 6.0 9.7
Stgo. del Estero 38.7

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por deb%io del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que

se publicaron estos resultados fue en 6to %rado fue el 2023. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por
ambito escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales. Este cuadro incluye a los estudiantes "por debajo del nivel bésico" ya los
estudiantes en el nivel "basico”.



El porcentaje de estudiantes urbanos

en los niveles mas bajos en matematica de 6to grado
viene aumentando desde el 2016.

Cuadro 29. Porcentaje de estudiantes urbanos en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23
Argentina 41.6 42.4 44.7 48.4 0.8 2.3 3.7 6.8
Catamarca 594 55.1 61.1 60.5 4.3 6.0 -0.6 1.1

Chubut 44.2 419 46.1 48.4 2.3 4.2 2.3 4.2
Ciudad de Bs. As. 23.3 - : -

Cérdoba 328 32.0 317 375 0.8 -0.3 5.8 4.7
Entre Rios 46.0 46.6 535 53.0 0.6 6.9 0.5 7.0
Jujuy 46.9 471 454 491 0.2 .7 37 2.2

La Rioja 44.7 50.3 57.8 60.1 5.6 7.5 2.3 15.4
Misiones 54.7 47.5 54.3 54.0 -7.2 6.8 -0.3 0.7
Neuquén 42.8 43.5 47.7 48.8 ) 42 1.1 6.0
Pcia. de Bs. As. 42.4 43.6 453 48.5 1.2 1.7 3.2 6.1

Salta 44.6 40.3 45.7 50.4 4.3 5.4 47 5.8
San Juan 45.0 48.2 54.0 0.9 32 5.8 9.9
San Luis 40.5 43.3 49.3 52.1 2.8 6.0 2.8 11.6

Santa Fe 38.0 419 44.9 50.5 3.9 3.0 5.6 125

Stgo. del Estero 56.6 58.5
Tierra del Fuego 43.1 431 44.1 -

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por deb%io del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que

se publicaron estos resultados fue en éto grado fue el 2023. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportaron resultados por
dmbito escolar en el 2023. Este cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “bésico”.



El porcentaje de estudiantes rurales

en los niveles mas bajos en matematica de 5to/6to aiio
aumento considerablemente del 2016 al 2022.

Cuadro 30. Porcentaje de estudiantes rurales en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 94.2 90.7 95.4 96.2 -3.5 47 0.8 20

Chubut 78.3 81.2 - 88.9 2.9 - - 10.6

Entre Rios 80.2 78.1 83.2 91.3 -2.1 5.1 8.1 11.1

Jujuy 89.2 83.3 84.7 92.6 -5.9 14 79 34

La Rioja 88.2 87.6 89.7 91.8 -0.6 2.1 2.1 3.6

Misiones 88.6 90.1 92.3 94.9 1.5 2.2 2.6 6.3

Pcia. de Bs. As. 74.8 72.6 76.4 87.2 -2.2 38 10.8 124

Salta 87.9 86.5 90.4 94.5 1.4 3.9 4.1 6.6

San Luis 80.6 72.8 79.2 89.0 -7.8 6.4 9.8 8.4

Santa Fe 74.2 69.5 76.2 88.8 4.7 6.7 12.6 14.6

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por debajo del bésico es el més bajo de cuatro niveles de desempefio. El Giltimo afio que se publicaron
estos resultados fue en 5to/(?t(é %ﬁo fue el 2022.El resul’?do de Chubut para 5t0/650 afio esdel 2017, el iltimo ano en el que se reportaron estos resultados
a

Eara esa jurisdiccion. La Ciudad de Buenos Airesy Tierra del Fuego no reportan resultados por ambito escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales.
ste cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “basico”.



El porcentaje de estudiantes urbanos

en los niveles mas bajos en matematica de 5to/6to aiio
aumento considerablemente del 2016 al 2022.

Cuadro 31. Porcentaje de estudiantes urbanos en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 17-19 19-22 16-22

Catamarca 85.5 80.6 83.9 90.4 -4.9 33 6.5 49
Chubut 733 68.0 - 81.4 -5.3 - - 8.1
Ciudad de Bs. As. - - - - - : -
Cordoba 59.6 56.6 59.3 733 3.0 2.7 14.0 13.7
Entre Rios 70.9 69.2 71.5 81.8 1.7 2.3 10.3 10.9
Formosa 89.1 86.4 88.5 91.3 2.7 2.1 2.8 2.2
Jujuy 75.7 73.9 77.0 85.5 -1.8 3.1 8.5 9.8

La Rioja 85.0 82.4 82.6 91.0 -2.6 0.2 8.4 6.0

Misiones 83.1 79.3 82.2 89.4 -3.8 2.9 1.2 6.3

Pcia. de Bs. As. 69.1 68.6 70.3 82.8 -0.5 1.7 12.5 13.7

Salta 73.1 1.7 74.3 84.8 1.4 2.6 10.5 11.7

San Luis 754 721 76.4 85.6 -3.3 43 9.2 10.2

Santa Fe 64.9 62.1 65.3 81.3 -2.8 32 16.0 16.4
85.6

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por debajo del bésico es el més bajo de cuatro niveles de desempefio. El Giltimo afio que se publicaron
estos resultados fue en 5to/(?t(é %ﬁo fue el 2022.El resul’?do de Chubut para 5t0/650 afio esdel 2017, el iltimo ano en el que se reportaron estos resultados
a

Eara esa jurisdiccion. La Ciudad de Buenos Airesy Tierra del Fuego no reportan resultados por ambito escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales.
ste cuadro incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “basico”.



En ciencias naturales, la diferencia entre el porcentaje

de estudiantes urbanos y rurales con bajo desempeiio
es pequeiia en la gran mayoria de las jurisdicciones.

Grafico 20. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de ciencias naturales, por ambito escolar y grado/aiio
Diferencias negativas = zonas urbanas les va mejor; Diferencias positivas = zonas rurales les va mejor

6to grado de primaria, 2017 5to/6to aiio de secundaria, 2016
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por deb,afjo del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desemiaeﬁo. El Gltimo afio que
se publicaron resultados para esta materia por area (?eogra ica en 6to grado fue el 2017 y en Sto/6to afo fue el 2016. La Ciudad de
Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por dambito escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales. Este gréfico
incluye a los estudiantes "por debajo del nivel bésico" ya los estudiantes en el nivel "bésico”.




En ciencias sociales, los estudiantes de zonas rurales son

mas propensos a tener bajo desempeiio, pero por un
margen pequeiio y no en todas las jurisdicciones.

Grafico 21. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos

en evaluaciones censales de ciencias sociales, por ambito escolar y grado/aiio
Diferencias negativas = zonas urbanas les va mejor; Diferencias positivas = zonas rurales les va mejor
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por deb,afjo del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desemiaeﬁo. El Gltimo afio que
se publicaron resultados para esta materia por area (?eogra ica en 6to grado fue el 2017 y en Sto/6to afo fue el 2016. La Ciudad de
Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por dambito escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales. Este gréfico
incluye a los estudiantes "por debajo del nivel bésico" ya los estudiantes en el nivel "bésico”.
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¢Como difiere el porcentaje de estudiantes

que no alcanza niveles minimos de aprendizaje
por gestion escolar?

Los estudiantes de escuelas publicas son mas propensos a tener bajo desempeiio
que los de escuelas privadas en casi todas las materias y grados/afios. Son entre 17
y 24 puntos porcentuales mas propensos a desempefiarse en el nivel basico o por debajo de él
que los mas ricos, dependiendo de la materia y grado/afio.

Los estudiantes de escuelas publicas son mas propensos a desempeiiarse en los
niveles mas bajos en 5to/6to aiio. En lengua, son 22 puntos porcentuales mas
propensos; en matematica, son 18 puntos més propensos; y en ciencias naturales y sociales,
son 17y 22 puntos més propensos, respectivamente. En 6to grado, estos estudiantes no
siempre son mds propensos a clasificar en estos niveles que sus pares de escuelas privadas.

El porcentaje de estudiantes de escuelas publicas con bajo desempeiio cambié
poco en lengua y aumentd en matematica. En lengua, subié 1 punto en 6to grado y
bajd 3 en Sto/6to afio. En matematica, subié 7 puntos en 6to grado y 9 en 5to/6to afio. En
ciencias naturales y sociales, solo hubo una medicién por nivel.

El porcentaje de estudiantes de escuelas privadas con bajo desempeiio bajé en
lengua y subio en matematica. En lengua, bajé 1 punto en 6to grado y 5 en 5to/6to afio.
En matematica, subid 6 puntos en 6to gradoy 17 en 5Sto/6to afio. Estos cambios, junto a los de
arriba, ampliaron la ventaja de los estudiantes de escuelas privadas en lenguay en matematica
de 6to grado, pero la redujeron en matematica de 5to/6to afio.




En lengua, los estudiantes de escuelas publicas

son mucho mas propensos a estar debajo del nivel basico
que sus pares de escuelas privadas.

Grafico 22. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, por gestion escolar y grado/aiio
Diferencias negativas = escuela privada les va mejor; Diferencias positivas = escuela publica les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
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Rio Negro I Stgo. del Estero I
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Entre Rios I Cordoba I
Mendpza I San Juan I
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Corrientes I Argentina I
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel gor debajo del bésico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El (ltimo afio que
se publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023y en Sto/6to afio fue el 2022. Chubut no reporta resultados por gestidn escolar.
Este grafico incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a los estudiantes en el nivel “basico”.




El porcentaje de estudiantes de escuelas publicas

en los niveles mas bajos en lengua de 6to grado
bajo del 2016 al 2018, pero subid desde entonces.

Cuadro 32. Porcentaje de estudiantes de escuelas piiblicas en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23
Argentina 39.1 30.5 34.9 39.9 -84 2.8 5.0 0.8
Catamarca 493 39.3 434 44.6 -11.6 2.5 1.2 4.7

Chubut 33.2 204 28.5 32.1 -8.3 3.5 3.6 -1.1

Cérdoba 30.0 21.2 247 30.2 -7.3 2.3 5.5 0.2

Entre Rios 41.5 32.9 40.3 41.6 -8.6 4.4 1.3 0.1

Jujuy 37.0 28.7 314 36.4 -7.5 2.0 5.0 -0.6

La Rioja 44.0 31.5 36.5 42.6 -11.7 4.1 6.1 1.4
Mendoza 32.5 27.8 31.6 38.5 -5.8 2.8 6.9 6.0
Misiones 45.0 30.4 39.0 41.5 -12.0 5.5 2.5 -3.5

Pcia. de Bs. As. 41.9 332 36.7 4.4 -8.8 2.2 47 -0.5

Salta 38.0 28.0 36.3 40.6 -8.6 5.1 43 2.6
San Juan : 35.1 40.1 46.9 -8.9 4.2 6.8 2.8

25.0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel gor debafi]o del bésico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023 . Chubut no reporta resultados por gestion escolar. Este cuadro incluye a los
estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico”.



El porcentaje de estudiantes de escuelas privadas

en los niveles mas bajos en lengua de 6to grado
bajo del 2016 al 2018, pero subid desde entonces.

Cuadro 33. Porcentaje de estudiantes de escuelas privadas en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 242 10.9 16.9 23.0 -13.3 6.0 6.1 -1.2

Chubut 12.9 5.1 14.2 17.3 1.8 9.1 3.1 44
Ciudad de Bs. As. 13.5

Cérdoba 12.5 6.2 9.2 12.3 -6.3 3.0 3.1 -0.2

9.5
Entre Rios 21.6 14.1 20.2 19.5 -7.5 6.1 -0.7 -2.1
Formosa 19.1 12.9 16.8 254 -6.2 39 8.6 6.3
Jujuy 12.6 8.0 14.3 19.5 4.6 6.3 5.2 6.9
La Pampa 16.2 4.8 11.0 17.4 -11.4 6.2 6.4 1.2
La Rioja 15.8 5.9 12.2 1.7 9.9 6.3 -0.5 4.1

Misiones 23.7 10.8 19.4 21.9 -12.9 8.6 2.5 -1.8

Pcia. de Bs. As. 17.1 9.7 12.3 15.6 -74 2.6 3.3 -1.5

Salta 14.6 6.9 12.2 12.5 -1.7 5.3 0.3 -2.1

San Luis 15.5 9.2 14.5 15.9 -6.3 5.3 14 0.4

Santa Fe 16.6 10.9 15.3 19.0 -5.7 44 3.7 24
Stgo. del Estero 25.8
Tierra del Fuego 219 5.7 10.1 12.5 -16.2 44 24 94

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel gor debafi]o del bésico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023 . Chubut no reporta resultados por gestion escolar. Este cuadro incluye a los
estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico”.




El porcentaje de estudiantes de escuelas publicas

en los niveles mas bajos en lengua de 5to/6to aiio
subid levemente desde el 2016.

Cuadro 34. Porcentaje de estudiantes de escuelas piiblicas en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 64.5 56.3 55.5 56.2 -8.2 -0.8 0.7 -8.3

Chubut 47.4 354 - 41.3 -12.0 - - -6.1
36.9 .
Cérdoba 46.9 40.0 40.0 44.5 -6.9 0.0 4.5 24

Entre Rios 52.6 43.5 44.5 47.5 9.1 1.0 3.0 -5.1

Jujuy 55.0 50.0 49.0 49.5 -5.0 -1.0 0.5 -5.5

La Rioja 59.0 54.2 52.5 54.6 -4.8 1.7 2.1 44

Misiones 58.5 51.5 52.4 54.5 -7.0 0.9 2.1 -4.0

Pcia. de Bs. As. 56.2 45.8 48.6 51.7 -10.4 2.8 3.1 4.5

Salta 51.6 51.2 46.7 50.4 04 4.5 3.7 -1.2

San Luis 45.4 431 42.6 46.7 -2.3 -0.5 4.1 1.3

Santa Fe 49.2 42.6 44.0 49.5 -6.6 14 5.5 0.3

Tierra del Fuego 533 40.8 394 43.2 -12.5 1.4 3.8 -10.1

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: E| nivel por debajo del basico es el mds bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados en Sto/6to afo fue el 2022. Chubut no reporta resultados por gestion escolar. Este cuadro incluye a los
estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico".




El porcentaje de estudiantes de escuelas privadas

en los niveles mas bajos en lengua de 5to/6to aiio
baj6 levemente desde el 2016.

Cuadro 35. Porcentaje de estudiantes de escuelas privadas en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 37.6 21.7 328 311 9.9 5.1 1.7 -6.5

Chubut 36.5 16.3 - 27.0 -20.2 - - -9.5
18.5 5 : 5
Cérdoba 28.0 18.2 16.5 24.0 -9.8 1.7 75 -4.0

Entre Rios 33.9 23.1 21.9 29.9 -10.8 1.2 8.0 -4.0

Jujuy 35.6 28.1 26.6 36.1 -7.5 -1.5 9.5 0.5

La Rioja 38.2 30.0 28.9 311 -8.2 -1 2.2 -7.1

Misiones 43.2 32.2 31.9 38.8 -11.0 -0.3 6.9 44

Pcia. de Bs. As. 32.5 204 19.5 26.9 121 -0.9 74 -5.6

Salta 27.0 22.9 19.5 242 4.1 34 47 -2.8

San Luis 313 23.7 25.0 27.5 -7.6 1.3 2.5 -3.8

Santa Fe 352 241 24.6 354 111 0.5 10.8 0.2

Tierra del Fuego 42.5 17.1 16.0 27.5 -25.4 -1 11.5 -15.0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: E| nivel por debajo del basico es el mds bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados en Sto/6to afo fue el 2022. Chubut no reporta resultados por gestion escolar. Este cuadro incluye a los
estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico".




En matematica, los estudiantes de escuelas publicas

son mas propensos a estar debajo del nivel basico
por un mayor margen en 5to/6to aiio.

Grafico 23. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, por gestion escolar y grado/aiio
Diferencias negativas = escuela privada les va mejor; Diferencias positivas = escuela publica les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel gor debajo del bésico es el més bai'o de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023 y en Sto/6to aio fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to afo es del
2016, el Gltimo afio en el que se reportaron resultados censales en esta materia y grado desagregados por ?estién escolar para esa
jurisdiccion. Este gréfico incluye a los estudiantes “por debajo del nivel basico” y a fos estudiantes en el nivel "basico”.




El porcentaje de estudiantes de escuelas publicas

en los niveles mas bajos en matematica de 6to grado
viene aumentando desde el 2016.

Cuadro 36. Porcentaje de estudiantes de escuelas piiblicas en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Argentina 47.7 49.4 50.5 55.1 2.0 2.9 4.6 7.4
(Catamarca 63.1 62.0 63.7 64.7 0.3 1.6 1.0 1.6
Chaco 47.8 56.8 62.7 66.3 7.1 8.5 3.6 18.5
Chubut 47.5 443 438.4 50.7 15 49 2.3 3.2
Ciudad de Bs. As. 31.5 . :

Cérdoba 37.6 36.6 34.6 421 0.4 0.2 7.5 45
Entre Rios 49.3 50.4 57.6 57.8 1.4 -21.9 0.2 8.5
Jujuy 49.9 48.9 46.8 50.6 0.3 15 38 0.7

La Rioja 56.6 54.1 59.2 63.6 -1.0 7.8 4.4 7.0

Misiones 56.9 48.7 55.6 55.8 -5.0 8.6 0.2 1.1

Pcia. de Bs. As. 51.6 54.2 54.3 57.5 2.7 2.0 3.2 5.9

Salta 48.2 43.8 48.9 54.3 -2.1 5.7 5.4 6.1

San Luis 421 44.5 50.7 53.9 2.8 5.8 32 11.8
Santa Cruz 54.1 53.6 56.7 1.1 2.3 3.1 2.6
Santa Fe 431 48.1 49.9 56.2 4.4 32 6.3 13.1
Stgo. del Estero 51.5 53.1 51.1

Tierra del Fuego 454 478 47.5 50.3 -0.3 32 2.8 49

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel gor debafi]o del bésico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023 . Chubut no reporta resultados por gestion escolar. Este cuadro incluye a los
estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico”.




El porcentaje de estudiantes de escuelas privadas

en los niveles mas bajos en matematica de 6to grado
viene aumentando desde el 2016.

Cuadro 37. Porcentaje de estudiantes de escuelas privadas en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Argentina 243 243 27.6 30.5 0.0 33 2.9 6.2
(Catamarca 38.1 36.1 42.0 434 2.0 5.9 14 53
Chubut 22.3 17.1 30.9 36.3 -5.2 13.8 5.4 14.0
Ciudad de Bs. As. 14.4 :

Cérdoba 16.9 18.0 21.2 23.6 1.1 3.2 24 6.7
Entre Rios 31.2 324 37.8 37.1 1.2 5.4 0.7 5.9
Jujuy 25.2 26.8 314 374 1.6 4.6 6.0 12.2

17.9 22.2

La Rioja 24.9 24.6 33.9 34.2 0.3 9.3 0.3 9.3
Misiones 35.0 333 43.6 14 1.7 10.3 2.2 64

Pcia. de Bs. As. 25.9 25.6 27.1 30.6 -0.3 2.1 2.9 47

Salta 23.0 19.9 26.0 29.3 -3.1 6.1 3.3 6.3
San Juan 242 31.4 353 1.6 1.2 3.9 12.7
San Luis 23.9 24.5 32.1 317 0.6 1.6 -0.4 7.8

Santa Fe 23.6 25.0 30.0 341 1.4 5.0 41 10.5
Stgo. del Estero 403
Tierra del Fuego 34.6 25.1 31.0 333 95 5.9 23 1.3

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel gor debafi]o del bésico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023 . Chubut no reporta resultados por gestion escolar. Este cuadro incluye a los
estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico”.




El porcentaje de estudiantes de escuelas publicas

en los niveles mas bajos en matematica de 5to/6to aiio
aumento considerablemente desde el 2016.

Cuadro 38. Porcentaje de estudiantes de escuelas piiblicas en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 17-19 19-22 16-22

(Catamarca 90.5 86.8 89.9 94.4 -3.7 31 4.5 39
Chaco 90.4 90.2 92.4 94.7 0.2 2.2 23 43
Chubut 77.5 73.9 - 85.7 -3.6 - - 8.2
Ciudad de Bs. As. 60.3 59.1 62.7

Cérdoba 73.9 70.8 753 83.7 -3.1 4.5 8.4 9.8
Corrientes 87.6 83.9 87.2 92.6 -3.7 33 5.4 5.0
Entre Rios 78.9 76.6 81.0 87.6 2.3 44 6.6 8.7
Formosa 89.6 87.3 90.1 923 2.3 2.8 2.2 2.7
Jujuy 81.7 78.4 81.9 88.1 -3.3 35 6.2 64

La Rioja 89.1 87.2 87.5 93.1 -1.9 0.3 5.6 4.0

Misiones 87.6 85.5 88.4 92.8 -2.1 2.9 4.4 5.2

Pcia. de Bs. As. 80.1 79.3 82.4 90.0 -0.8 3.1 1.6 9.9

Salta 81.5 80.3 81.6 90.3 -1.2 1.3 8.7 8.8

San Luis 80.3 77.3 81.0 87.9 -3.0 37 6.9 1.6

Santa Fe 72.8 69.7 74.7 85.8 -3.1 5.0 11.1 13.0
Stgo. del Estero 88.7 . ;
Tierra del Fuego 77.8 80.6 81.3 88.5 2.8 0.7 7.2 10.7

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: E| nivel por debajo del basico es el mds bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados en Sto/6to afo fue el 2022. Chubut no reporta resultados por gestion escolar. Este cuadro incluye a los
estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico".




El porcentaje de estudiantes de escuelas publicas

en los niveles mas bajos en matematica de 5to/6to aiio
aumento considerablemente desde el 2016.

Cuadro 39. Porcentaje de estudiantes de escuelas privadas en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 744 69.1 74.9 81.8 -5.3 5.8 6.9 74

Chubut 49.4 43.5 - - 14.3
36.7 41. 13.8

Cérdoba 453 43.0 43.8 62.8 -2.3 0.8 19.0 17.5

63.7 -5.9

Entre Rios 57.3 56.6 56.1 73.0 -0.7 -0.5 16.9 15.7

Jujuy 56.4 59.1 58.6 77.5 2.7 -0.5 18.9 211

La Rioja 67.0 61.7 64.5 80.4 -5.3 2.8 15.9 134

Misiones 75.1 72.8 75.1 85.6 -2.3 2.3 10.5 10.5

Pcia. de Bs. As. 53.9 53.9 52.6 70.1 0.0 1.3 17.5 16.2

Salta 53.2 49.5 55.2 69.8 -3.7 5.7 14.6 16.6

San Luis 58.5 51.2 57.5 75.5 7.3 6.3 18.0 17.0
Santa Cruz 60.2 61.5 79.1 1.6 1.3 17.6 20.5
Santa Fe 54.0 51.7 534 75.2 2.3 1.7 218 21.2
Stgo. del Estero 79.8

Tierra del Fuego 60.6 51.5 56.2 79.5 9.1 4.7 233 18.9

13.5

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: E| nivel por debajo del basico es el mds bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados en Sto/6to afo fue el 2022. Chubut no reporta resultados por gestion escolar. Este cuadro incluye a los
estudiantes "por debajo del nivel basico" y a los estudiantes en el nivel “bdsico".




En ciencias naturales y sociales, el porcentaje de

estudiantes debajo del nivel basico sélo se ha
reportado para 5to/6to aiio; nunca para 6to grado.

Grafico 24. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos
en evaluaciones censales de ciencias naturales y sociales por gestion escolar, 5to/6to afio
Diferencias negativas = escuela privada les va mejor; Diferencias positivas = escuela publica les va mejor
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel por debajo del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron resultados para esta materia por gestion escolar en Sto/6to afo fue el 2016. Nunca se publico esta desagre%auon para 610
grado, alin si estas materias fueron evaluadas en este grado en el 2017. Este gréfico incluye a los estudiantes "por debajo del nivel bésico”
y a los estudiantes en el nivel “bdsico”.




¢ Cuantos estudiantes
logran niveles de excelencia?
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¢ Cuantos estudiantes logran niveles de excelencia?

Entre 1y 3 de cada 10 estudiantes logran niveles de excelencia en las pruebas
Aprender, excepto en matematica de 5to/6to afio. En 6to grado, 3 de cada 10
estudiantes se desempefia en el nivel mas alto de lengua y ciencias naturales, 2 de cada 10 lo
hacen en ciencias sociales y 1 de cada 10 en matemética. En Sto/6to afio, las cifras
correspondientes son 1 de cada 10 para lengua y ciencias naturales, 3 de cada 10 para ciencias
socialesy 1 de cada 1000 para matematica. De hecho, en casila mitad de las jurisdicciones,
ningun estudiante logré alcanzar este nivel en matemética de Sto/6to afio.

El porcentaje de estudiantes que alcanza niveles de excelencia en las pruebas
internacionales es mucho mas bajo que en las nacionales. En [as pruebas
internacionales, menos de un quinto de los estudiantes argentinos de 3ery 6to grado clasifican
en el nivel mas alto. En las de 2do y 3erafio de la secundaria, 1 de cada 1000 estudiantes
alcanza este nivel en matematicay 3 de cada 1000 lo hacen en lengua.

Esta discrepancia invita a una investigacion acerca de sus posibles razones. Las
pruebas nacionales y las regionales/internacionales difieren en varios aspectos, incluyendo los
temas y habilidades que evaltian en cada materia. Sin embargo, la magnitud de las diferencias
entre el porcentaje de estudiantes en su nivel mas bajo amerita una mayor investigacion. Si
bien las cifras de 2do/3er afio de la secundaria son diferentes a los de todas las materias y
grados/afios, son las mas cercanas a las de las pruebas internacionales para esos afios.




En lengua, 28 de cada 100 estudiantes de 6to grado

alcanzan niveles de excelencia;
en 5to/6to aiio, son 15 de cada 100.

Grafico 25. Porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto
en evaluaciones censales de lengua, por grado/aiio

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023 y en Sto/6to afio fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to afio es del 2017,

el Gltimo afo en el que se reportaron resultados censales en esta materia y grado para esa jurisdiccién.




En matematica, 15 de cada 100 estudiantes de 6to

grado alcanza niveles de excelencia;
en 5to/6to afio, son menos de 1 de cada 100.

Grafico 26. Porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto
en evaluaciones censales de matematica, por grado/aiio

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023 y en 5to/bto afio fue el 2022. El resultado de Chubut es del 2017, el Ultimo afio en

el que se reportaron resultados censales en esta materia y grado para esa jurisdiccion.




En ciencias naturales, el porcentaje de estudiantes que

alcanza niveles de excelencia es dos veces mas grande
en 6to grado que en 5to/6to aiio.

Grafico 27. Porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto
en evaluaciones censales de ciencias naturales, por grado/aiio

6to grado de primaria, 2017 5to/6to aiio de secundaria, 2016

O
=
S
QD
o
o
@
oo
w

Ciudad de Bs. As. EEEE————

LaPampa I LaPampa I
Cérdoba Cordoba
SantaFe Neuquén I
San Luis  —— _ RioNegro n——
. RioNegro n— Pcia. de Bs.As.  I—
Tierradel Fuego  E— Argentina
Ch%but I Entre Rios  n——
Argentina  p— Santa Fe  nE——
~ Mendoza m—— Santa Cruz
Pcia. de Bs.As.  —— ~ Mendoza ——
Neuquén Tierradel Fuego  I—
Entre Rios  n— Chubut  —
Formosa I San Luis  —
Salta SanJuan  —
SantaCryz I Salta  —
LaRioja  n— Tucuman  —
Corrientes  IEE— Corrientes  m—mm
Misiongs  IEEE—— La Rioja
Tucuman CJujuy  —
Jujuy Misiones
SanJuan  E— Stgo. del Estero
Stgo.del Estero  nnmmm—— Formosa
Chaco  n— Chaco
Catamarca  — Catamarca  mm
0 10 20 30 40 50 0 10 20

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2017y en Sto/bto afio fue el 2016.




En ciencias sociales, 1 de cada 3 estudiantes se

desempeiia en el nivel mas alto de la prueba—
tanto en 6to grado como en 5to/6to aiio.

Grafico 28. Porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto
en evaluaciones censales de ciencias sociales, por grado/aiio

6to grado de primaria, 2017 5to/6to aiio de secundaria, 2016
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2017y en Sto/bto afio fue el 2016.
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Las evaluaciones internacionales encuentran

un porcentaje mucho menor de estudiantes
en niveles de excelencia que las evaluaciones nacionales.

Grafico 29. Porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto de desempeiio,
por grado de primaria, materia y tipo de evaluacion (nacional o internacional)
® ERCE ® Aprender

3er grado de primaria 6to grado de primaria
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Fuente: Base de datos Aprendery ERCE. Notas: El ERCE es el Estudio Regional Comparativo y Explicativo que el Laboratorio
Latinoamericano de Evaluacion de la Calidad de la Educacion de la Oficina Regional de Educacion para América Latina administra en la
regién desde 1997. La dltima vez que Aprender evalud matematica y lengua en 3er grado fue el 2016 y en 6to grado fue el 2023. La
ultima vez que evalué ciencias naturales en 6to grado fue el 2017. La Gltima vez que ERCE evalud estas materias y grado fue en el 2019.
En Aprender, el nivel avanzado indica haber alcanzado el desempefio mas alto; en ERCE, es el nivel 4.




La diferencia entre los estudiantes en el nivel mas alto

en las evaluaciones nacionales e internacionales
sugiere que los estandares difieren ampliamente.

Grafico 30. Porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto de desempeiio, por
materia y tipo de evaluacion (nacional o internacional), 2do/3er afio de secundaria
® PISA @ Aprender
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Fuente: Base de datos Aprender X PISA. Notas: PISA es el Programa para la Evaluacion de los Alumnos que la Organizacién administra
desde el 2000. La tltima vez r1]ue prender evalué matematica’y lengua fue el 2016 en 2do/3er afio. La Ultima vez que PISA evalud estas
materias y grado fue en el 2018. En Aprender, el nivel avanzado indica haber alcanzado el desempefio mas alto; en PISA, es el nivel 6.




¢ Como ha cambiado el
porcentaje de estudiantes
que logra niveles de
excelencia?
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¢Como ha cambiado el porcentaje de estudiantes

que logra niveles de excelencia?

El porcentaje de estudiantes que logra aprendizajes de excelencia bajo desde el
2016, excepto en lengua de 5to/6to aiio. Las reducciones fueron més amplias en 6to
grado que en Sto/6to afio. En lengua, el porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto bajé 4
puntos en 6to grado y subié 6 puntos en Sto/6to afio. En matematica, bajé 8 puntos en 6to
gradoy 5 puntos en 5to/6to afio.

En todas las materias y grados/aiios excepto matematica de 5to/6to aiio, la baja
en este porcentaje sucedié durante la pandemia. En matematica de 5to/6to afio, el
porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto bajé en cada afio que se administrd la prueba.

No hay una correspondencia clara entre el porcentaje inicial de estudiantes en el
nivel mas altoy las fluctuaciones subsecuentes. Cuando un porcentaje es muy bajo,
tiene méas margen para subir. El porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto de lengua en
5to/6to afio era bajo en el 2016, pero el de matematica era alin mas bajo y siguid bajando. En
otras palabras, los cambios en lengua de 5to/6to afio no parecen darse a un "efecto rebote.”

Las tendencias a nivel pais se ven reflejadas en casi todas las jurisdicciones. La
baja en el porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto en lengua y matematica, excepto
matematica de 5Sto/6to afio, emerge en casi todas las jurisdicciones del pais, asi como la suba
en ese mismo porcentaje en esa materia y afios. La magnitud de tales cambios, sin embargo,
variaampliamente entre las jurisdicciones.




El porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto en

lengua bajé en casi todas las jurisdicciones en 6to grado
y aumento en todas las jurisdicciones en 5to/6to aiio.

Grafico 31. Cambio en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, por grado/aiio

Diferencias negativas = reducciones; Diferencias positivas = aumentos

6to grado de primaria, 2016-2023 5to/6to aiio de secundaria, 2016-2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La Gltima evaluacion censal de 6to grado se realizé en el 2023. La de Sto/6to afio fue en el
2022. El'nivel por debajo del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. Las diferencias negativas indican reducciones en el
porcentaje de estudiantes en este nivel; las positivas indican incrementos en este porcentaje. Todas las diferencias estan expresadas en
puntos porcentuales.

o
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El porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto en lengua de
6to grado aumentd del 2016 al 2018, bajé del 2018 al 2021, y

aumento del 2021 al 2023, manteniéndose abajo del 2016.

Cuadro 40. Porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 211 23.7 13.7 212 2.6 -10.0 75 0.1

Chubut 31.2 40.1 22.5 30.6 8.9 -17.6 8.1 -0.6

Cérdoba 4.4 45.5 304 37.6 4.1 -15.1 1.2 -3.8

Entre Rios 28.7 30.7 17.8 26.5 2.0 -12.9 8.7 -2.2

Jujuy 28.5 30.6 18.2 254 2.1 -12.4 1.2 -3.1

La Rioja 26.3 30.6 18.4 22.6 43 -12.2 42 -3.7

Misiones 23.6 30.0 15.9 243 6.4 141 8.4 0.7

Pcia. de Bs. As. 323 35.5 22.7 28.8 32 -12.8 6.1 -3.5

Salta 29.2 34.4 19.5 25.8 5.2 -14.9 6.3 34

San Luis 33.5 34.9 19.2 28.2 14 -15.7 9.0 -5.3

Santa Fe 32.8 34.9 21.7 27.5 2.1 -13.2 5.8 -5.3

Tierra del Fuego 313 42.0 25.5 32.9 10.7 -16.5 74 1.6
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La (iltima evaluacién censal de 6to grado se realizé en el 2023. La del 2017 no evalué lengua.
El'nivel por debajo del bésico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio.



El porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto en lengua de
5to/6to aiio aumentd del 2016 al 2017, pero bajé del 2017 al

2019y se mantuvo igual del 2019 al 2022.

Cuadro 41. Porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022
2016 2017 2019 2022 16-17 17-19 19-22 16-22

Catamarca 0.8 8.7 8.7 10 79 0 1.3 9.2

Cordoba 129 22 21.3 18.8 9.1 -0.7 -2.5 59
Corrientes 6 114 10.1 10.6 54 1.3 ) 4.6
Entre Rios 8 15.8 14.3 14.3 78 1.5 0 6.3

Jujuy 5.2 1.3 9.6 10.9 6.1 1.7 1.3 5.7

La Rioja 5.3 10.5 10.5 10.8 5.2 0 0.3 5.5

Misiones 49 10.9 9.9 10.6 6 -1 0.7 5.7

Pcia. de Bs. As. 10.2 18.5 16.6 15.4 8.3 -1.9 -1.2 5.2

Salta 75 12.7 12.8 13.2 5.2 0.1 0.4 5.7

San Luis 9.2 15.1 14 13.8 5.9 -1.1 -0.2 4.6

Santa Fe 9.5 17.5 16.2 13.8 8 1.3 24 43

Tierra del Fuego 79 17.4 15.1 15.2 9.5 -2.3 0.1 73
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La tiltima evaluacién censal de secundaria se realizg en el 2022. El nivel por debajo del basico
es el mds bajo de cuatro niveles de desempefo. Los datos de Chubut para el 2019 no estdn disponibles.



El porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto en

matematica bajo en todas las jurisdicciones
en 6to grado y en 5to/6to aiio.

Grafico 32. Cambio en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, por grado/aiio
Diferencias negativas = reducciones; Diferencias positivas = aumentos

6to grado de primaria, 2016-2023 5to/6to aiio de secundaria, 2016-2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La Gltima evaluacion censal de 6to grado se realizé en el 2023. La de Sto/6to afio fue en el
2022. El'nivel por debajo del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. Las diferencias negativas indican reducciones en el

porcentaje de estudiantes en este nivel; las positivas indican incrementos en este porcentaje. Todas las diferencias estan expresadas en
puntos porcentuales.
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El porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto en

matematica de 6to grado bajo en el 2018, 2021 y de
nuevo en el 2023.

Cuadro 42. Porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Chubut 15.1 17.7 12.6 9.9 2.6 -5.1 -2.1 -5.2

Cérdoba 27.6 29.0 26.1 17.8 14 -2.9 -8.3 -9.8

Entre Rios 16.6 16.1 10.7 9.8 -0.5 -5.4 -0.9 -6.8

Jujuy 14.4 15.0 13.3 9.6 0.6 1.7 -3.7 -4.8

La Rioja 127 13.6 9.3 6.1 0.9 4.3 -3.2 -6.6

Misiones 12.0 16.4 12.0 10.2 4.4 4.4 -1.8 -1.8

Pcia. de Bs. As. 18.4 18.3 14.4 10.9 -0.1 -3.9 -3.5 -7.5

Salta 16.9 20.7 14.7 10.3 3.8 -6.0 4.4 -6.6

San Luis 18.8 19.1 12.0 9.3 0.3 7.1 -2.7 -9.5

Santa Fe 22.3 20.7 15.5 11.0 1.6 -5.2 4.5 -11.3

Tierra del Fuego 14.9 16.5 12.4 8.6 1.6 4.1 -3.8 -6.3

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La Gltima evaluacién censal de 6to grado se realiz6 en el 2023. La del 2017 no evalud
matematica. El nivel por debajo del bésico es el més bajo de cuatro niveles de desempefio.




El porcentaje de estudiantes en nivel mas alto en

matematica de Sto/6to aiio bajo en todas las
jurisdicciones del pais en el 2019 y de nuevo en el 2022.

Cuadro 43. Porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 0.9 0.9 0.3 0.0 0.0 0.6 0.3 0.9

Chubut 3.2 3.3 0.2 0.1 -3.3 0.2 -3.0

Pcia. de Bs. As. 5.5 43 2.7 0.1 -1.2 -1.6 -2.6 -54

Tierra del Fuego 2.6 2.1 1.3 0.0 -0.5 -0.8 1.3 -2.6
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La tiltima evaluacién censal de secundaria se realizg en el 2022. El nivel por debajo del basico
es el mds bajo de cuatro niveles de desempefo. Los datos de Chubut para el 2019 no estdn disponibles.



¢Como difiere el porcentaje
de estudiantes que logra
niveles de excelencia
por su sexo?
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¢Como difiere el porcentaje de estudiantes

que logran niveles de excelencia por su sexo?

La brecha entre el porcentaje de mujeres y varones en el nivel avanzado es
pequeiia. En todas las materias y grados/afios, es menor a 4 puntos porcentuales. Si bienen
algunas materias (como matematica) a un grupo (los varones) le va mejor (son mas propensos
aestar en el nivel més alto de la prueba), pero las magnitudes de las diferencias son pequefias.

En casi todas las materias y grados/afios, las diferencias favorecen a los varones.
En 6to grado, las mujeres son 3 puntos porcentuales mas propensas a estar en el nivel mas alto
en lengua y los varones son 2 puntos mas propensos en matematica. En ciencias naturalesy
sociales, las diferencias son de menos de 1 punto. En 5to/6to afio, los varones son 2 puntos
mas propensos a clasificar en el nivel mas alto en lenguay 3 puntos en ciencias naturalesy
sociales. En matematica, la diferencia es de 0.1 puntos.

El porcentaje de mujeres en el nivel avanzado bajo desde el 2016, excepto en
lengua de 5to/6to afio. En lengua, bajo 5 puntos porcentuales en 6to grado y subié 5 en
5to/6to afio. En matematica, bajo 9 puntos en 6to grado y 4 en 5to/6to afio. En ciencias
naturales y sociales, s6lo hubo una medicion.

El porcentaje de varones en el nivel avanzado tuvo una tendencia similar. En
lengua, subid 15 puntos porcentuales en 6to grado y 10 en Sto/6to afio. En matemética, bajd 5
puntos en 6to grado y 6 en Sto/6to afio. Estos cambios, junto a los de arriba, favorecieron a las
mujeres excepto en lengua de 5to/6to afio, donde se redujo la ventaja de las mujeres.
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El porcentaje de estudiantes en el nivel mas alto en

matematica bajo en todas las jurisdicciones
en 6to grado y en 5to/6to aiio.

Grafico 32. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, por grado/aiio
Diferencias negativas = reducciones; Diferencias positivas = aumentos

6to grado de primaria, 2016-2023 5to/6to aiio de secundaria, 2016-2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: La Gltima evaluacion censal de 6to grado se realizé en el 2023. La de Sto/6to afio fue en el
2022. El'nivel por debajo del basico es el mas bajo de cuatro niveles de desempefio. Las diferencias negativas indican reducciones en el

porcentaje de estudiantes en este nivel; las positivas indican incrementos en este porcentaje. Todas las diferencias estan expresadas en
puntos porcentuales.
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El porcentaje de mujeres en el nivel avanzado

de lengua de 6to grado bajé levemente desde el 2016.

Cuadro 44. Porcentaje de mujeres en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 24.4 26.7 254 23.4 2.3 1.3 -2.0 -1.0

Chubut 35.6 429 378 329 7.3 -5.1 4.9 2.7
Ciudad de Bs. As. 52.6
Cordoba 44.6 47.8 45.6

32 -2.2

25.3 A7

Entre Rios 31.6 33.6 31.2 28.3 2.0 2.4 2.9 3.3
Formosa 30.4 31.0 34.0 29.4 0.6 3.0 -4.6 -1.0
Jujuy 325 33.0 31.8 26.7 0.5 1.2 -5.1 -5.8

La Rioja 29.9 33.5 31.8 24.4 3.6 1.7 -14 -5.5

Misiones 25.6 32.6 27.8 26.1 7.0 4.8 1.7 0.5

Pcia. de Bs. As. 35.9 38.4 37.5 31.2 2.5 -0.9 -6.3 4.7

Salta 314 37.0 324 26.8 5.6 4.6 -5.6 4.6

San Luis 355 36.3 324 31.0 0.8 -3.9 14 4.5

Santa Fe 35.9 37.0 36.5 29.8 1.1 -0.5 -6.7 -6.1
Stgo. del Estero 24.5 . ; :
Tierra del Fuego 38.0 46.0 42.5 355 8.0 -3.5 -1.0 -2.5

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El ltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023. Cérdoba no desagrego desempefio por sexo en'el 2023.




El porcentaje de varones en el nivel avanzado

de lengua de 6to grado bajé levemente desde el 2016.

Cuadro 45. Porcentaje de varones en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 17.7 21.3 234 20.0 3.6 2.1 -34 2.3

Chubut 29.1 37.7 349 29.9 8.6 -2.8 5.0 0.8
Ciudad de Bs. As. 451

Cérdoba 39.0 43.6 44.5 - 4.6 0.9

23.8 . . .
Entre Rios 26.9 28.1 28.6 254 1.2 0.5 -3.2 -1.5
Formosa 28.6 28.7 33.7 28.8 0.1 5.0 4.9 0.2
Jujuy 25.7 28.7 30.6 243 3.0 1.9 -6.3 1.4

La Rioja 23.7 284 28.7 21.5 47 0.3 -1.2 -2.2

Misiones 221 27.8 27.4 23.4 5.7 0.4 4.0 1.3

Pcia. de Bs. As. 29.8 33.5 35.7 27.6 3.7 2.2 -8.1 -2.2

Salta 27.4 32.1 317 25.7 4.7 0.4 -6.0 1.7

San Luis 30.8 33.7 31.3 26.2 2.9 2.4 -5.1 4.6

Santa Fe 30.2 333 338 26.3 3.1 0.5 7.5 -39
Stgo. del Estero 22.0 : : :
Tierra del Fuego 26.8 384 40.3 30.7 11.6 1.9 9.6 3.9

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El ltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023. Cérdoba no desagrego desempefio por sexo en'el 2023.




El porcentaje de mujeres en el nivel avanzado

de lengua de 5to/6to aiio viene bajando desde el 2019,
pero permanece por arriba del de 2016.

Cuadro 46. Porcentaje de mujeres en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 5.1 9.9 9.4 115 48 0.5 2.1 6.4

Chubut 9.5 19.6 - 16.3 10.1 - - 6.8
26.5
Cérdoba 15.4 22.9 22.8 20.6 75 -0.1 -2.2 5.2

Entre Rios 8.5 16.5 15.1 15.2 8.0 1.4 0.1 6.7

Jujuy 7.0 12.0 10.1 12.2 5.0 -1.9 2.1 5.2
La Pampa 12.7 19.6 17.1 19.0 6.9 -2.5 1.9 6.3
La Rioja 6.3 11.3 12.1 12.0 5.0 0.8 -0.1 5.7

Misiones 5.5 10.7 10.5 10.9 5.2 0.2 0.4 5.4

Pcia. de Bs. As. 12.3 19.3 17.8 17.0 7.0 -1.5 -0.8 47

Salta 8.2 12.7 12.9 14.3 4.5 0.2 14 6.1

San Luis 10.6 16.2 15.5 15.1 5.6 -0.7 -0.4 4.5

Santa Fe 1.4 18.3 17.5 14.8 6.9 -0.8 -2.7 34

Tierra del Fuego 9.9 19.4 17.6 17.6 9.5 -1.8 0.0 17
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: E| nivel por debajo del basico es el mds bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados en Sto/6to afio fue el 2022. Chubut no reporta resultados por gestion escolar.



El porcentaje de varones en el nivel avanzado
de lengua de 5to/6to aiio viene subiendo desde el 2016,

a excepcion del 2017 al 2019.

Cuadro 47. Porcentaje de varones en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 17-19 19-22 16-22
Catamarca 31 7.2 79 8.9 4.1 0.7 1.0 58
Chaco 3.2 6.1 7.1 8.3 2.9 1.0 1.2 5.1
Chubut 53 18.5 14.2 13.2 - - 8.9

24.5

Cérdoba 9.9 20.9 19.6 17.3 11.0 1.3 -2.3 74

Entre Rios 6.9 15.2 13.4 13.7 8.3 -1.8 0.3 6.8

Jujuy 39 10.6 9.1 9.7 6.7 15 0.6 5.8

La Rioja 4.6 9.5 8.3 9.7 49 1.2 14 5.1

Misiones 47 11.0 9.2 10.6 6.3 -1.8 14 5.9

Pcia. de Bs. As. 8.3 17.7 15.6 14.2 9.4 -2.1 14 5.9

Salta 6.1 12.6 12.5 12.3 6.5 -0.1 -0.2 6.2

San Luis 1.2 13.9 12.2 124 6.7 1.7 0.2 5.2

Santa Fe 74 16.7 14.7 131 9.3 -2.0 -1.6 5.7

Tierra del Fuego 5.9 15.8 12.0 12.6 9.9 -3.8 0.6 6.7
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: E| nivel por debajo del basico es el mds bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados en Sto/6to afio fue el 2022. Chubut no reporta resultados por gestion escolar.



En matematica, los varones son mas propensos a

desempeiiarse en el nivel mas alto que las mujeres en
primaria y secundaria, pero las brechas son pequeiias.

Grafico 34. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, por sexo y grado/aiio
Diferencias negativas = a los varones les va mejor; Diferencias positivas = a las mujeres les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022

Stgo. del Estero . Tierra ge| Fuego
Chaco I Stgo. del Estero
Formosa I Santa Cruz
Corrientes [ Salta
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San Juan I uju
Fntre Rios — FOfoﬂggg
Nevguen — o de B
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Tucuman I an Juan I
Chubut ) Neuguen I
Mendoza —— Misignes —
Tierra del Fuego — Enire Ribe —
La Rioja EE— Corientes —
. AI‘ entl a ] Cata ara .
Peia. EBS'LAS' ) Argentina -_
an Luis :
Rio Negro I Riool{ldeo?g I
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C
La Pampa I lSjahJ Luis I
, Jujuy , Mendoza I
Ciudad de Bs. As. e Ciudad de Bs. As. I
7.5 -5 2.5 0 0.5 -0.25 0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023 y en Sto/6to afio fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to afio es del 2017,

el Gltimo afo en el que se reportaron resultados censales en esta materia y grado para esa jurisdiccién.
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El porcentaje de mujeres en el nivel avanzado

de matematica de 6to grado bajo considerablemente del
2021 al 2023, horrando el leve progreso hasta entonces.

Cuadro 48. Porcentaje de mujeres en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 8.2 9.0 5.6 127 0.8 34 7.1 4.5

Chubut 13.9 16.8 11.3 9.0 2.9 -5.5 -2.3 4.9

Cérdoba 26.6 27.0 24.6 - 0.4 2.4
11.7 . . L .
Entre Rios 15.4 15.2 10.3 11.5 -0.2 4.9 1.2 -3.9

Jujuy 14.3 13.5 12.3 9.5 -0.8 1.2 -2.8 -4.8

La Rioja 12.1 124 8.3 12.6 0.3 4.1 43 0.5

Misiones 10.7 15.6 11.6 11.6 49 4.0 0.0 0.9

Pcia. de Bs. As. 17.4 16.8 13.6 9.7 -0.6 -3.2 -3.9 -1.7

Salta 15.6 19.3 13.7 11.4 3.7 -5.6 -2.3 -4.2

San Luis 18.1 17.5 10.6 8.6 -0.6 -6.9 -2.0 -9.5

Santa Fe 212 19.1 15.1 10.6 -2.1 4.0 4.5 -10.6

Tierra del Fuego 12.9 14.9 10.5 24.5 2.0 4.4 14.0 11.6

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El ltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023. Cérdoba no desagrego desempefio por sexo en'el 2023.



El porcentaje de varones en el nivel avanzado

de matematica de 6to grado bajo considerablemente del
2021 al 2023, horrando el progreso hasta entonces.

Cuadro 49. Porcentaje de varones en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 28.4 27.7 293 14.3 -0.7 1.6 -15.0 141

Chubut 15.9 19.0 15.5 10.1 3.1 -3.5 -5.4 -5.8

Cérdoba 29.5 312 30.2 - 1.7 -1.0
13.5 ! . . !
Entre Rios 17.8 17.4 13.4 13.6 04 4.0 0.2 -4.2

Jujuy 15.3 16.7 16.5 11.8 14 0.2 4.7 -3.5

La Rioja 13.7 15.1 10.8 14.9 14 4.3 4.1 1.2

Misiones 14.2 17.5 13.9 134 3.3 -3.6 -0.5 -0.8

Pcia. de Bs. As. 19.9 20.2 18.0 12.0 0.3 2.2 -6.0 -7.9

Salta 17.6 221 17.8 13.0 4.5 4.3 4.8 4.6

San Luis 20.4 20.8 15.4 1.4 0.4 -5.4 4.0 -9.0

Santa Fe 23.4 22.7 18.5 12.8 -0.7 4.2 -5.7 -10.6

Tierra del Fuego 17.5 18.0 15.9 20.7 0.5 -2.1 48 32

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El ltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023. Cérdoba no desagrego desempefio por sexo en'el 2023.



El porcentaje de mujeres en el nivel avanzado

de matematica de 5to/6to aiio
viene bajando consistentemente desde el 2016.

Cuadro 50. Porcentaje de mujeres en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 0.8 0.6 0.2 0.0 0.2 04 0.2 0.8

Pcia. de Bs. As. 4.5 32 2.1 0.1 1.3 -1 -2.0 44

Tierra del Fuego 1.9 1.2 1.3 0.0 -0.7 0.1 1.3 -1.9
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: E| nivel por debajo del basico es el mds bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados en Sto/6to afio fue el 2022. Chubut no reporta resultados por gestion escolar.



El porcentaje de varones en el nivel avanzado

de matematica de 5to/6to aiio
viene bajando consistentemente desde el 2016.

Cuadro 51. Porcentaje de varones en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 13 1.2 0.5 0.1 0.1 0.7 04 -1.2

Pcia. de Bs. As. 6.9 5.6 34 0.1 1.3 2.2 -3.3 -6.8

Tierra del Fuego 2.9 32 1.3 0.0 0.3 -1.9 1.3 2.9
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: E| nivel por debajo del basico es el mds bajo de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que
se publicaron estos resultados en Sto/6to afio fue el 2022. Chubut no reporta resultados por gestion escolar.



En ciencias naturales, el porcentaje de estudiantes en el

nivel mas alto no difiere por sexo en 6to grado; en
5to/6to aiio, este porcentaje es menory mas desigual.

Grafico 35. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de ciencias naturales, por sexo y grado/aiio
Diferencias negativas = a los varones les va mejor; Diferencias positivas = a las mujeres les va mejor

6to grado de primaria, 2017 5to/6to afio de secundaria, 2016
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2017y en Sto/bto afio fue el 2016.




En ciencias sociales, la diferencia entre el porcentaje de

varones y mujeres en el nivel mas alto es levemente
menor en 6to grado que en 5to/6to aiio.

Grafico 36. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de ciencias sociales, por sexo y grado/aiio
Diferencias negativas = a los varones les va mejor; Diferencias positivas = a las mujeres les va mejor

6to grado de primaria, 2017 5to/6to aiio de secundaria, 2016
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2017y en Sto/bto afio fue el 2016.




¢Como difiere el porcentaje
de estudiantes que logra
niveles de excelencia por su
hivel socioeconémico?
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¢Como difiere el porcentaje de estudiantes

que logra niveles de excelencia
por su nivel socioeconémico?

Los estudiantes mas pobres son menos propensos que los mas ricos a alcanzar el
nivel avanzado en todas las materias y grados/afios. Excepto en matematica de
5to/6to afio, los estudiantes mas pobres son entre 17y 40 puntos porcentuales menos
propensos a clasificar en el nivel mas alto de la prueba. En matemética de 5to/éto afio, la
brecha es de menos de 1 punto (quizas porque muy pocos estudiantes llegan a ese nivel.)

En todas las materias excepto ciencias sociales, la brecha entre los mas pobres y
ricos es mucho mas amplia en 6to grado que en 5to/6to afio. En 6to grado, es de 35
puntos porcentuales en lengua, 17 puntos en matematica, 35 puntos en ciencias naturales y
25 puntos en ciencias sociales. En 5to/6to afio, las cifras correspondientes son 23, 0.5, 20y 40
puntos, respectivamente.

El porcentaje de estudiantes mas pobres en el nivel avanzado bajé desde el
2016, excepto en lengua de 5to/6to afo. En esa materiay grado, aument6 3 puntos
porcentuales. En ciencias naturales y sociales, sélo hubo una medicion.

El porcentaje de estudiantes mas ricos en este nivel bajo atin mas. En 6to grado,
baj6 7 puntos porcentuales en lenguay 15 en matematica. En 5to/6to afio, subid 10 puntos en
lengua, pero bajé 15 en matematica. Estos cambios, junto a los de arriba, redujeron la ventaja
de los estudiantes mas ricos, excepto en lengua de 5to/6to afio.




En lengua, menos de un quinto de los estudiantes

mas pobres logra alcanzar el nivel mas alto,
tanto en primaria como en secundaria.

Grafico 37. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, por nivel socioeconémico y grado/aiio
Diferencias negativas = a los més ricos les va mejor; Diferencias positivas = a las més pobres les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes més ricos ty
pobres se refieren a los de niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. El Gltimo afio que se publicaron estos resultados en 6fo

grado fue el 2023 y en 5to/6to afio fue el 2022.
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El porcentaje de estudiantes mas pobres

en el nivel avanzado de lengua de 6to grado
bajo del 2016 al 2021, pero subid desde entonces.

Cuadro 52. Porcentaje de estudiantes mas pobres en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 16.7 11.2 7.1 14.0 -5.5 4.1 6.9 -2.7

Chubut 18.7 18.1 11.5 17.3 -0.6 -6.6 5.8 1.4

Cérdoba 27.6 28.3 19.2 242 0.7 9.1 5.0 34

Entre Rios 20.5 15.1 7.1 15.0 -54 -8.0 79 -5.5

Jujuy 18.0 19.5 12.1 16.1 1.5 1.4 4.0 -1.9

La Rioja 14.9 14.7 10.2 8.0 -0.2 4.5 -2.2 -6.9

Misiones 14.9 22.2 14.9 18.9 73 7.3 4.0 4.0

Pcia. de Bs. As. 17.7 15.3 9.0 14.0 24 -6.3 5.0 -3.7

Salta 221 23.9 14.3 16.6 1.8 9.6 2.3 -5.5

San Luis 19.7 17.1 10.7 14.4 -2.6 -6.4 3.7 -5.3

Santa Fe 18.0 14.9 10.4 14.5 -3.1 4.5 4.1 -3.5

Tierra del Fuego 14.7 19.5 11.8 19.9 4.8 -1.7 8.1 5.2

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes més ricos ty
pokz}lresf se reiféeorgg alos de niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. El Gltimo afio que se publicaron estos resultados en 6fo
gradofuee )
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El porcentaje de estudiantes mas ricos

en el nivel avanzado de lengua de 6to grado
subio del 2016 al 2021, pero bajoé desde entonces.

Cuadro 53. Porcentaje de estudiantes mas ricos en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 42.4 44.4 46.1 40.9 2.0 1.7 -5.2 -1.5

Chubut 554 62.0 56.2 47.4 6.6 -5.8 -8.8 -8.0

Cérdoba 66.4 68.4 62.0 55.2 2.0 -6.4 -6.8 -11.2

Entre Rios 53.0 53.9 48.7 44.7 0.9 -5.2 4.0 -8.3

Jujuy 51.5 51.0 52.0 41.3 -0.5 1.0 -10.7 -10.2

La Rioja 46.5 51.7 50.9 44.7 5.2 -0.8 -6.2 -1.8

Misiones 46.5 55.3 47.0 46.4 8.8 -8.3 -0.6 -0.1

Pcia. de Bs. As. 58.7 60.7 58.1 524 2.0 -2.6 -5.7 -6.3

Salta 534 58.0 55.0 47.0 4.6 -3.0 -8.0 -6.4

San Luis 56.1 57.3 49.0 46.9 1.2 -8.3 -2.1 -9.2

Santa Fe 59.6 61.9 54.4 50.5 2.3 -1.5 -3.9 9.1

Tierra del Fuego 44.4 57.9 53.4 44.4 13.5 4.5 -9.0 0.0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes més ricos ty
pokz}lresf se reiféeorgg alos de niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. El Gltimo afio que se publicaron estos resultados en 6fo
gradofuee )
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El porcentaje de estudiantes mas pobres

en el nivel avanzado de lengua de 5to/6to aiio viene
subiendo desde el 2016, excepto del 2017 al 2019.

Cuadro 54. Porcentaje de estudiantes mas pobres en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 13 2.2 2.1 6.1 0.9 -0.1 4.0 48

Cérdoba 4.5 6.8 5.8 79 2.3 -1.0 2.1 34

La Rioja 1.5 34 2.0 5.3 1.9 1.4 3.3 38

Mendoza 4.5 6.6 5.1 6.2 2.1 125 1.1 1.7
Misiones 1.9 4.5 32 5.1 2.6 1.3 1.9 32

Pcia. de Bs. As. 3.0 5.4 47 6.6 24 -0.7 1.9 3.6

Salta 2.5 5.2 47 5.6 2.7 -0.5 0.9 3.1
San Juan

Tierra del Fuego 3.8 6.4 5.2 12.8 2.6 1.2 1.6 9.0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes més ricos y
Eobres se refieren a los de niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. El dltimo afio que se publicaron estos resultados en
to/6to afio fue el 2022.
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El porcentaje de estudiantes mas pobres

en el nivel avanzado de lengua de 5to/6to aiio
subio del 2016 al 2017, pero bajoé desde entonces.

Cuadro 55. Porcentaje de estudiantes mas ricos en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 9.5 19.5 18.5 17.3 10.0 -1.0 -1.2 7.8
Chubut 16.2 354 - 271 19.2 - - 10.9
Ciudad de Bs. As. 24.0 39.6 .

Cérdoba 221 39.4 36.7 33.7 17.3 -2.7 -3.0 11.6
Entre Rios 14.6 29.9 26.5 252 15.3 34 1.3 10.6
Formosa 11.8 19.0 16.3 21.7 1.2 -2.7 5.4 9.9
Jujuy 12.6 23.9 19.9 23.7 11.3 4.0 3.8 11.1

La Rioja 15.5 25.5 21.7 242 10.0 -3.8 2.5 8.7

Misiones 12.0 26.1 241 22.3 14.1 -2.0 -1.8 10.3

Pcia. de Bs. As. 21.0 36.9 32.3 29.6 15.9 4.6 -2.7 8.6

Salta 20.5 29.6 244 27.4 9.1 -5.2 3.0 6.9

San Luis 19.9 31.5 26.0 23.7 11.6 -5.5 -2.3 38

Santa Fe 18.4 339 30.2 253 15.5 -3.7 4.9 6.9
Stgo. del Estero 12.9 . : :
Tierra del Fuego 11.5 337 28.8 20.1 222 4.9 -8.7 8.6

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes més ricos y
obres se refieren a los de niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. El Giltimo afio que se publicaron estos resultados en
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En matematica, 1 de cada 100 de los estudiantes mas

pobres alcanza el nivel mas alto en 6to grado;
en 5to/6to aiio, es menos de 1 de cada 100.

Grafico 38. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, por nivel socioeconémico y grado/aiio

Diferencias negativas = a los més ricos les va mejor; Diferencias positivas = a las més pobres les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
F?rmosa [ | Neuquén
Stgo. del Estero n Misiones
Misiones [ Formosa
Catamarca [ Corrientes
Chaco ] Catamaraca
ujuy I Santa Cruz
San Luis I . laPampa
Neuquen I Tierra de| Fuego
Comenﬁes I Stgo. del Estero .
Salta I Salta -
La Rioja I Entre Rios .
Santa Cruz I Chaco |
Entre Rios I La Rioja I
Chubut C Ju%uy _—
San Juan I Chubut _—
Rio Negro I Santa Fe I
Cordoba I ~ San Luis I
Mendoza I Pu?‘de Bs..As. I
La Pa mﬁa I rgentina I
Argentl a I ucuman I
anta Fe ] San Juan ]
~ Tucuman I Mendoza I
Pcia. de Bs. As. - Rio Negro I
Tierra del Fuegso I , Cérdoba I
Ciudad de Bs. As.  n—— Ciudad de Bs. As. I
30 20 10 0 10 1 075 -05 025 0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes més ricos ty
pobres se refieren a los de niveles socioeconomico alto y bajo, respectivamente. El Gltimo afio que se publicaron estos resultados en 6fo

grado fue el 2023 y en 5to/6to afio fue el 2017. 128



El porcentaje de estudiantes mas pobres

en el nivel avanzado de matematica de 6to grado
bajo del 2016 al 2021, pero subid desde entonces.

Cuadro 56. Porcentaje de estudiantes mas pobres en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Cérdoba 19.5 22.3 15.2 134 2.8 7.1 -1.8 -6.1

Entre Rios 15.5 11.9 34 5.5 -3.6 -8.5 2.1 -10.0

Jujuy 10.9 121 6.8 8.6 1.2 -5.3 1.8 -2.3

La Rioja 12.0 9.9 3.9 3.5 -2.1 -6.0 -0.4 -8.5

Misiones 13.9 18.9 1.2 12.6 5.0 -1.7 14 1.3

Pcia. de Bs. As. 9.2 6.7 34 4.5 -2.5 -3.3 1.1 4.7

Salta 16.0 18.8 9.3 8.8 2.8 9.5 -0.5 -7.2

San Luis 17.0 121 6.6 75 -4.9 -5.5 0.9 -9.5

Santa Fe 11.8 10.1 5.9 6.2 1.7 4.2 0.3 -5.6

Tierra del Fuego 6.2 74 1.9 19.9 1.2 -5.5 18.0 13.7

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes més ricos

pokz}lresf se reif;eorgg alos de niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. El Gltimo afio que se publicaron estos resultados en 6%
gradofuee .
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El porcentaje de estudiantes mas ricos

en el nivel avanzado de matematica de 6to grado
viene bajando desde el 2016.

Cuadro 57. Porcentaje de estudiantes mas ricos en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 17.7 17.8 13.7 12.2 0.1 4.1 -1.5 -5.5

Chubut 335 36.6 24.6 19.4 3.1 -12.0 -5.2 141

Cérdoba 49.0 47.4 26.5 28.7 1.6 -20.9 2.2 -20.3

Entre Rios 31.2 29.5 19.9 19.9 1.7 9.6 0.0 -11.3

Jujuy 27.2 24.6 23.3 16.9 -2.6 1.3 -6.4 -10.3

La Rioja 253 23.7 17.5 15.1 1.6 -6.2 24 -10.2

Misiones 221 24.0 15.7 16.5 1.9 -8.3 0.8 -5.6

Pcia. de Bs. As. 40.8 38.3 28.7 254 -2.5 9.6 -3.3 -15.4

Salta 32.2 33.3 27.5 19.4 1.1 -5.8 -8.1 -12.8

San Luis 31.5 30.4 19.7 16.8 -1.1 -10.7 2.9 -14.7

Santa Fe 443 41.2 28.2 23.9 -3.1 -13.0 4.3 -20.4

Tierra del Fuego 26.6 28.9 19.5 44.4 2.3 9.4 24.9 17.8

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes més ricos ty
pokz}lresf se reiféeorgg alos de niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. El Gltimo afio que se publicaron estos resultados en 6fo
gradofuee )
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El porcentaje de estudiantes mas pobres

en el nivel avanzado de matematica de 5to/6to aiio
viene bajando desde el 2016 y en el 2022 fue cero.

Cuadro 58. Porcentaje de estudiantes mas pobres en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Pcia. de Bs. As. 1.2 0.5 0.2 0.0 -0.7 -0.3 -0.2 -1.2

Tierra del Fuego 3.7 0.0 0.0 0.0 -3.7 0.0 0.0 -3.7

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes més ricos y
Eobres se refieren a los de niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. El dltimo afio que se publicaron estos resultados en
to/6to afio fue el 2022.

131



El porcentaje de estudiantes mas ricos

en el nivel avanzado de matematica de 5to/6to aiio
viene bajando desde el 2016 y en el 2022 fue casi cero.

Cuadro 59. Porcentaje de estudiantes mas ricos en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Cérdoba 16.5 14.6 8.5 0.6 -1.9 -6.1 -1.9 -15.9

Pcia. de Bs. As. 16.9 133 8.4 0.4 -3.6 4.9 -8.0 -16.5

Salta 12.5 9.5 4.1 0.1 -3.0 -5.4 4.0 -12.4

Santa Fe 12.0 125 7.5 0.3 0.5 -5.0 -1.2 -11.7

Tierra del Fuego 48 6.3 4.4 0.0 1.5 1.9 4.4 -4.8

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes més ricos y
Eobres se refieren a los de niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. El dltimo afio que se publicaron estos resultados en
to/6to afio fue el 2022.
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En ciencias naturales, menos de un tercio de los

estudiantes de 6to grado mas pobres alcanzan niveles
de excelencia; en 5to/6to afio, menos de un décimo.

Grafico 39. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de ciencias naturales, por nivel socioecondmico y grado/aiio
Diferencias negativas = a los més ricos les va mejor; Diferencias positivas = a las més pobres les va mejor

6to grado de primaria, 2017 5to/6to afio de secundaria, 2016
F?rmosa mE Tierra ge| Fuego -

Stgo. de Eﬁero I Stgo. del Estero I
Chaco I Misiones I
Neuquén I Catamarca I
Misiones I La R|o%a I
.JU{uy I Formosa [~
Corrientes I Chaco I
Catamarca - Jujuy I

La Ri {a I Entre Rios I

Salta ] Santa Cruz [

San Luis I Cormrientes I

Rio Negro I San Juan I

’ Enfre 10S I Mendoza I
Tierra del Fuego I Neuquén I
Tucuman - Sanfa Fe ]
Argentina I San Luis -
ordoba I ucuman L

Santa Fe I Salta I

Santa Cruz ] Chu?)ut -

La Pampa - _Argentina I

, Qﬂendoza - Pcia. de Bs. As. -
Pcia. de Bs. As. [ , Rijo Negro ]
San Jyan e Ciudad de Bs. As. I

, Chubut I Cordoba I
Ciudad deBs. As.  mo——— laPampa  SE—
50 40 -30 -20 10 0 -30 -20 -10 0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes més ricos ty
pobres se refieren a los de niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. El Gltimo afio que se publicaron estos resultados en 6fo

grado fue el 2017 y en 5to/6to afio fue el 2016.
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En casi todas las jurisdicciones, menos de un cuarto
de los estudiantes mas pobres alcanzan niveles de

excelencia en ciencias sociales en primaria y secundaria.

Grafico 40. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de ciencias sociales, por nivel socioeconémico y grado/aiio
Diferencias negativas = a los més ricos les va mejor; Diferencias positivas = a las més pobres les va mejor

6to grado de primaria, 2017 5to/6to aiio de secundaria, 2016
F?rmosa | Formosa I
Stgo. de Eﬁgég - Stgo. dﬁ'- Estero ]
. n ]
Misiones E— ISIJ?JJS?/ ——————
Corrientes I Catamarca I
Sa%uuls — LaCIﬂOJa I
S.aJHX E— Entre Rios .
La Rioja e San Luis R
Catamarta - Rio Negro E—
Entre Rios S— Neyquen —
Rio Negro S— Chibut —
Neugqueén SE— Mendoza I
Tucuman E— Comientes —
Argentina I San J
Santa Cruz I . anJuan I
Celdoba s Ciudad de Bs, As. ——
Santa Fe . Santa Cruz |
La Pampa I Santg Fe ]
endoza . .AI' entina ]
Pcia. de Bs. As. - Pcia. de Bs. As. I
Tierra del Fu%go I Salta -
Chubut - Tucuman I
, 3an Juan I Cdrdoba -
Ciudad de Bs. As. I laPampa I
-50 -40 -30 20 10 O 50 40 -30 -20 10 O

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. Los estudiantes més ricos ty
pobres se refieren a los de niveles socioecondmico alto y bajo, respectivamente. El Gltimo aiio une se publicaron estos resultados en 6fo
grado fue el 2017 y en 5to/6to afio fue el 2016. Nunca se reportaron resultados para Tierra del Fuego para este indicador en secundaria.
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¢Como difiere el porcentaje
de estudiantes que logra
niveles de excelencia
por ambito escolar?
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¢Como difiere el porcentaje de estudiantes que logra

niveles de excelencia por ambito escolar?

La diferencia entre el porcentaje de estudiantes urbanos y rurales en el nivel
avanzado es pequeiia en todas las materias y grados/aios. En 6to grado, la brecha es
de entre 1y 7 puntos porcentuales. En 5to/6to afio, es de entre 0.1y 11 puntos. Las brechas
por ambito escolar tienden a ser més grandes que las de algunas caracteristicas de los
estudiantes (sexo), pero mucho menora las de otras (nivel socioeconémico).

Los estudiantes urbanos son mas propensos a alcanzar el nivel avanzado que los
rurales, excepto en matematica y ciencias sociales de 6to grado. En 6to grado, los
rurales son 1 punto porcentual mds propensos a alcanzar este nivel en matematicay 3 en
ciencias sociales. En todas las otras materias y grados/afios, los urbanos son mas propensos a
desempefarse en este nivel.

El porcentaje de estudiantes rurales en el nivel avanzado bajé desde el 2016,
excepto por lengua de 5to/6to aio. En esa materiay afio, aumentd 2 puntos
porcentuales.

El porcentaje de estudiantes urbanos en el nivel avanzado cambié menos en 6to
grado y mas en 5to/6to aiio. En 6to grado, bajé 3 puntos en lengua y 8 en matemética. En
5to/6to afio, subid 6 puntos en lengua y bajé 5 en matematica. Estos cambios, junto a los de
arriba, ampliaron la ventaja de los estudiantes urbanos en lenguay la redujeron en
matematica.




En lengua, tanto en 6to grado como en 5to/6to aiio,

los estudiantes de areas urbanas son mas propensos a
alcanzar el nivel mas alto que los de areas rurales.

Grafico 41. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado

en evaluaciones censales de lengua, por ambito escolar y grado/aiio
Diferencias negativas = zonas urbanas les va mejor; Diferencias positivas = zonas rurales les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022

Formosa I Santa Cruz .
Santa Cruz | San Luis [
La Pampa . La Rioja I
Stgo. del Estero —] La Pampa I
Neuquén | Chubut I
Entre Rios I Formosa [
Cérdoba i Santa Fe I
Santa Fe - Stgo. del Estero I
San Luis = PCia. de Bs. As. ]
~ Chubut = San JJu,an I
Pcia. de Bs. As. ] Chicy __
Rio Negro — Misiones —
CM'S'O”GS - Cormientes —
dlamarca (— Caa marc —
Corrientes - C%?dtgf,g __
Jujuy — Argentina I
La Rioja I Entre Rios —
Argentina —— Salta [ —
Salta I Tucuman I
Tucuman I Rio Negro —
Mendoza ~ Neuquén I
SanJuan Tierra del Fuego I
15 -5 5 15 15 10 -5 0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El dltimo afio que se
Bubllcaron estos resultados fue en 6to grado fue el 2023y en Sto/6to ano fue el 2022. El resultado de Chubut ]para 5to/6t0 afio es del

017, el Gltimo afio en el que se reportaron estos resultados para esa jurisdiccién. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no
reportan resultados por ambito escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales.
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El porcentaje de estudiantes rurales en el nivel avanzado

de lengua de 6to grado viene bajando desde el 2016,
excepto del 2016 al 2021.

Cuadro 60. Porcentaje de estudiantes en escuelas rurales en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 212 16.9 17.4 16.8 4.3 0.5 -0.6 4.4

Chubut 30.3 36.2 32.6 27.6 5.9 -3.6 -5.0 -2.7

Entre Rios 33.7 29.0 28.7 26.1 4.7 -0.3 -2.6 -7.6

Jujuy 23.5 253 22.5 19.6 1.8 -2.8 2.9 -3.9

La Rioja 31.9 23.0 31.0 16.7 -8.9 8.0 -14.3 -15.2

Misiones 21.8 24.6 224 20.3 2.8 2.2 -2.1 -1.5

Pcia. de Bs. As. 31.4 29.9 311 24.7 -1.5 1.2 -6.4 -6.7

Salta 35.6 38.6 37.3 18.5 3.0 1.3 -18.8 171

San Luis 34.2 36.1 33.0 25.7 1.9 -3.1 -7.3 -8.5

Santa Fe 34.5 31.0 32.8 25.5 -3.5 1.8 -7.3 -9.0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimoaflo que se
publicaron estos resultados fue en 6to grado fue el 2023. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por ambito
escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales.
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El porcentaje de estudiantes urbanos en el nivel avanzado
de lengua de 6to grado subié del 2016 al 2018,

pero viene bajando desde entonces.

Cuadro 61. Porcentaje de estudiantes en escuelas urbanas en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 21.2 27.7 24.3 224 6.5 3.4 -1.9 1.2
Chubut 31.3 40.5 354 31.0 9.2 -5.1 4.4 0.3
Ciudad de Bs. As. 50.3 - . : - -

Cordoba 41.2 45.6 439 37.7 44 1.7 -6.2 35
Entre Rios 28.0 30.9 28.6 26.5 2.9 2.3 2.1 -1.5
Formosa 26.3 27.3 31.0 26.1 1.0 3.7 -4.9 0.2
Jujuy 29.2 315 31.3 26.1 2.3 -0.2 5.2 3.1

La Rioja 253 32.6 29.6 23.6 73 -3.0 -6.0 1.7

Misiones 253 32.8 271 25.6 75 -5.7 -1.5 0.3

Pcia. de Bs. As. 324 35.7 347 28.9 3.3 -1.0 -5.8 -3.5

Salta 29.8 35.8 311 27.0 6.0 4.7 4.1 -2.8

San Luis 32.2 34.7 304 28.6 2.5 4.3 -1.8 -3.6

Santa Fe 32.7 35.2 33.5 27.6 2.5 1.7 -5.9 -5.1
Stgo. del Estero 19.8 18.5
Tierra del Fuego 314 421 39.8 -

4.5 -0.7

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimoaflo que se
publllcaron ?52’[852 r3esu|tados fue en 6to grado fue el 2023. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por ambito
escolaren e .
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El porcentaje de estudiantes rurales en el nivel avanzado

de lengua de 5to/6to aiio viene subiendo desde el 2016,
excepto del 2017 al 2019.

Cuadro 62. Porcentaje de estudiantes en escuelas rurales en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 2.1 3.0 3.6 42 0.9 0.6 0.6 2.1

Chubut 4.1 15.0 - 11.1 10.9 - - 7.0

Cérdoba 5.7 1.7 10.7 10.9 6.0 -1.0 0.2 5.2

Entre Rios 5.0 8.2 7.0 6.5 32 1.2 -0.5 1.5

Jujuy 1.3 44 48 5.2 3.1 0.4 0.4 3.9

La Rioja 43 79 6.6 75 3.6 1.3 0.9 32

Misiones 3.1 43 3.9 47 1.2 0.4 0.8 1.6

Pcia. de Bs. As. 75 11.8 9.7 10.1 43 -2.1 0.4 2.6

Salta 2.6 4.7 43 4.4 2.1 0.4 0.1 1.8

San Luis 4.2 9.4 6.4 10.9 5.2 -3.0 4.5 6.7
Santa Cruz 8.5 13.3 11.7 4.0 48 -1.6 7.2
Santa Fe 6.2 11.1 9.6 93 49 1.5 -0.3 3.1

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El tiltimo afio que se
publicaron estos resultados fue en 5to/bto afio fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to ano es del 2017, el tltimo afio en el que
se reportaron estos resultados para esa jurisdiccion. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por dambito
escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales.
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El porcentaje de estudiantes urbanos en el nivel avanzado
de lengua de 5to/6to aiio subié del 2016 al 2017,

pero viene bajando desde entonces.

Cuadro 63. Porcentaje de estudiantes en escuelas urbanas en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 4.5 10.5 10.5 1.7 6.0 0.0 1.2 7.2

Chubut 8.2 19.3 - 15.4 11.1 - - 1.2

Entre Rios 8.4 17.0 15.4 15.5 8.6 -1.6 0.1 7.1

Jujuy 5.5 121 10.0 1.4 0.6 -2.1 14 5.9

La Rioja 5.4 10.9 1.2 1.3 5.5 0.3 0.1 5.9

Misiones 5.3 12.8 1.7 121 75 -1 0.4 6.8

Pcia. de Bs. As. 10.2 18.6 16.8 15.6 8.4 -1.8 -1.2 5.4

Salta 8.0 13.6 13.8 14.1 5.6 0.2 0.3 6.1

San Luis 9.8 15.7 14.8 14.2 5.9 -0.9 -0.6 4.4

Santa Fe 9.8 18.1 16.8 14.1 8.3 1.3 -2.7 43

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El tiltimo afio que se
publicaron estos resultados fue en 5to/bto afio fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to ano es del 2017, el tltimo afio en el que
se reportaron estos resultados para esa jurisdiccion. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por dambito
escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales.
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En matematica, el porcentaje de estudiantes en el nivel

avanzado es mucho mas alto y desigual por area
geografica en 6to grado que en 5to/6to afio.

Grafico 42. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, por ambito escolar y grado/aiio
Diferencias negativas = zonas urbanas les va mejor; Diferencias positivas = zonas rurales les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
Formosa I Stgo. del Estero
Stgo. del Estero ] Santa Cruz
San Luis I Neuquén
La Pampa I Misiones
Cdrdoba I La Rioja
Misiones I Formosa
Entre Rios I Comientes
Neuquén . Catamarca
Santa Cruz - Chaco
Corrientes - Jujuy
Chaco . La Pampa
Santa Fe ] Salta
Jujuy . Mendoza
Catamarca u Cdrdoba
Salta N Argentina E—
Pcia, de Bs. As. N Tucumédn I
Argentina ] Santa Fe I
Chubut ] ~San Juan I
Rio Negro | Pcia. de Bs. As. I
Tucuman [ Entre Rios I
Mendoza . San Luis I
San Juan . Rio Negro I
La Rioja I Chubut |
10 5 0 5 10 15 03 02 -01 0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El dltimo afio que se
Bubllcaron estos resultados fue en 6to grado fue el 2023y en Sto/6to ano fue el 2022. El resultado de Chubut ]para 5to/6t0 afio es del

017, el Gltimo afio en el que se reportaron estos resultados para esa jurisdiccién. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no
reportan resultados por ambito escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales.
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El porcentaje de estudiantes rurales

en el nivel avanzado de matematica de 6to grado
viene bajando desde el 2016.

Cuadro 64. Porcentaje de estudiantes en escuelas rurales en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 1.3 8.1 8.8 7.1 3.2 0.7 1.7 4.2

Chubut 134 18.2 15.8 10.7 4.8 24 -5.1 -2.7

Entre Rios 30.0 26.0 18.2 14.5 -4.0 -1.8 -3.7 -15.5

Jujuy 16.3 20.9 18.7 121 4.6 2.2 -6.6 -4.2

La Rioja 21.9 15.0 18.1 16.7 -6.9 3.1 14 -5.2

Misiones 15.3 22.8 16.5 14.4 75 -6.3 -2.1 -0.9

Pcia. de Bs. As. 21.4 20.3 18.0 12.2 -1.1 -2.3 -5.8 -9.2

Salta 20.8 23.5 17.7 11.4 2.7 -5.8 -6.3 94

San Luis 27.5 28.0 19.6 15.5 0.5 -8.4 4.1 -12.0

Santa Fe 27.6 23.0 23.7 14.2 4.6 0.7 -9.5 -13.4

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimoaflo que se
publicaron estos resultados fue en 6to grado fue el 2023. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por ambito
escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales.
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El porcentaje de estudiantes urbanos en el nivel avanzado

de lengua de 6to grado se mantuvo constante,
excepto del 2018 al 2021, cuando bajé levemente.

Cuadro 65. Porcentaje de estudiantes en escuelas urbanas en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 7.0 10.0 6.2 55 3.0 -3.8 0.7 -15

Chubut 15.3 17.7 12.6 9.8 24 -5.1 -2.8 -5.5

Cérdoba 26.6 28.5 25.5 17.2 1.9 -3.0 -8.3 94

Entre Rios 14.7 14.8 10.1 9.1 0.1 4.7 -1.0 -5.6

Jujuy 14.1 14.0 13.0 9.3 -0.1 -1.0 -3.7 -4.8

La Rioja 111 134 8.1 23.6 2.3 -5.3 15.5 125

Misiones 111 13.2 10.9 8.9 2.1 -2.3 -2.0 -2.2

Pcia. de Bs. As. 18.3 18.3 14.6 10.9 0.0 -3.7 -3.7 -74

Salta 16.2 20.2 14.5 10.1 4.0 -5.7 4.4 -6.1

San Luis 17.4 17.8 1.2 8.3 0.4 -6.6 2.9 9.1

Santa Fe 21.9 20.5 15.3 10.7 1.4 -5.2 4.6 -11.2

Tierra del Fuego 15.0 16.5 12.9 - 1.5 -3.6

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimoaflo que se
publllcaron ?52’[852 r3esu|tados fue en 6to grado fue el 2023. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por ambito
escolaren e .
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El porcentaje de estudiantes rurales

en el nivel avanzado de matematica de 5to/6to aiio
viene bajando levemente desde el 2016.

Cuadro 66. Porcentaje de estudiantes en escuelas rurales en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 0.1 0.8 0.0 0.0 0.7 -0.8 0.0 0.1

Pcia. de Bs. As. 3.1 24 1.2 0.0 -0.7 1.2 -1.2 -3.1

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El tiltimo afio que se
publicaron estos resultados fue en 5to/bto afio fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to ano es del 2017, el tltimo afio en el que
se reportaron estos resultados para esa jurisdiccion. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por dambito
escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales.
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El porcentaje de estudiantes urbanos

en el nivel avanzado de matematica de 5to/6to grado
viene bajando cada vez mas desde el 2016.

Cuadro 67. Porcentaje de estudiantes en escuelas urbanas en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 1.0 0.9 0.4 0.0 0.1 0.5 04 -1.0

Pcia. de Bs. As. 5.6 43 2.7 0.1 1.3 -1.6 -2.6 -5.5

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El tiltimo afio que se
publicaron estos resultados fue en 5to/bto afio fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to ano es del 2017, el tltimo afio en el que
se reportaron estos resultados para esa jurisdiccion. La Ciudad de Buenos Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por dambito
escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales.
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En ciencias naturales, un mayor porcentaje de

estudiantes de escuelas rurales se desempeiia en los
niveles mas altos en 6to grado, pero no en 5to/6to aiio.

Grafico 43. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de ciencias naturales, por ambito escolar y grado/aiio
Diferencias negativas = zonas urbanas les va mejor; Diferencias positivas = zonas rurales les va mejor

6to grado de primaria, 2017 5to/6to afio de secundaria, 2016
Formosa I Chubut -
Stgo. del Estero I La Pampa N
San Luis I Stgo. del Estero I
Chaco I Formosa |
La Pampa ] La Rioja i
Entre Rios . Misiones n
Neuquén . ' Chaco n
Cérdoba - Pcia. de Bs. As. m
Santa Cruz . Corrientes ]
Santa Fe | Catamarca [
~LaRioja ] Jujuy |
Pcia. de Bs. As. | San Luis _—
Misiones | Mendoza I
Corrientes | Entre Rios I
Jujuy | Santa Fe —
Catamadrca i Stalta —
Argentina i Argentina _
Chubut u Santa Cruz I
Salta _ Tucumén E—
Tucuman u San Juan I
Rio Negro o Cérdoba I
Mendoza I Neuquén I
SanJuan  E— Rio Negro I
15 5 5 15 25 15 -5 5

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El dltimo afio que se
publicaron resultados para esta materia ?or area geografica en 6to grado fue el 2017y en Sto/6to ano'fue el 2016. La Ciudad de Buenos
Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por dambito escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales.
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En ciencias sociales, las diferencias entre el porcentaje de
estudiantes en el nivel mas alto segiin area geografica

son mas amplias en secundaria que en primaria.

Grafico 44. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de ciencias sociales, por ambito escolar y grado/aiio
Diferencias negativas = zonas urbanas les va mejor; Diferencias positivas = zonas rurales les va mejor

6to grado de primaria, 2017 5to/6to afio de secundaria, 2016
Formosa I Formosa .
Stgo del Estero ] Chubut ]
Chaco I La Rioja |
San Luis I Stgo. del Estero 1
Entre Rios I Corrientes u
Cérdoba - La Pampa o
Neuquén . ' Chaco I
La Rioja - Pcia. de Bs. As. .
La Pampa . Catamarca .
Misiones [ Misiones .
Corrientes . Mendoza -
Santa Fe . Santa Fe -
Argentina m Entre Rios —
Salta ] San Luis ]
Santa Cruz i Argentina I
Tucuman ] Salta I
' Jujuy ] Jujuy I
Pcia. de Bs.As. I Cordoba I
Catamarca I San Juan I
_Chubut | Tucumén I
Rio Negro | Neuquen I
Mendoza Rio Negro I
SanJuan  ——m SantaCiuz I
10 0 10 20 30 30 20 10 0 10

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El dltimo afio que se
publicaron resultados para esta materia ?or area geografica en 6to grado fue el 2017y en Sto/6to ano'fue el 2016. La Ciudad de Buenos
Aires y Tierra del Fuego no reportan resultados por dambito escolar porque tienen pocas escuelas en dreas rurales.
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¢Como difiere el porcentaje
de estudiantes que logra
niveles de excelencia
por gestion escolar?
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¢Como difiere el porcentaje de estudiantes

que niveles de excelencia por gestion escolar?

Los estudiantes de escuelas privadas son mas propensos a alcanzar el nivel
avanzado que los de escuelas publicas en todas las materias y grados/afios. En 6to
grado, son 26 puntos porcentuales mas propensos en lengua y 10 en matematica. En Sto/6to

afio, son 14 puntos mds propensos en lengua, 0.1 en matematica, 11 en ciencias naturales y
25 en ciencias sociales.

En lengua y matematica, la brecha es mas amplia en 6to grado que en 5to/6to
afo. Enlengua, la brecha es casi el doble en lenguay 100 veces més grande en matematica.

El porcentaje de estudiantes de escuelas publicas en el nivel avanzado bajoé en
algunas y subid en otras desde el 2016. En 6to grado, bajé 4 puntos porcentuales en
lengua y subi6 5 en matematica. En 5to/6to afio, subid 5 puntos en lenguay bajd 2 en
matematica. En ciencias naturales y sociales, sélo hubo una medicion.

El porcentaje de estudiantes de escuelas privadas en el nivel avanzado bajé por
un mayor margen, excepto en lengua de 5to/6to aiio. En 6to grado, bajé 5 puntos
porcentuales en lenguay 12 en matematica. En 5to/6to afio, subié 8 puntos en lengua y bajé
10 en matematica. Estos cambios, junto a los de arriba, redujeron la ventaja de los estudiantes
de escuelas privadas, excepto en matematica de 6to grado.




En lengua, los estudiantes de escuelas privadas

son dos veces mas propensos de alcanzar
el nivel mas alto en 6to grado y en 5to/6to aiio.

Grafico 45. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, por gestion escolar y grado/aiio
Diferencias negativas = escuela privada les va mejor; Diferencias positivas = escuela publica les va mejor

5to/6to aio de secundaria, 2022

6to grado de primaria, 2023
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023 y en Sto/6to afio fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to afio es del 2016,

el Gltimo afo en el que se reportaron resultados censales en esta materia y grado desagregados por gestién escolar para esa jurisdiccion.



El porcentaje de estudiantes de escuelas publicas

en el nivel avanzado de lengua de 6to grado subié
del 2016 al 2018, pero viene bajando desde entonces.

Cuadro 68. Porcentaje de estudiantes en escuelas publicas en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023

2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 17.1 18.1 16.9 17.0 1.0 1.2 0.1 0.1
Chubut 28.7 37.0 325 21.7 8.3 -4.5 -4.8 -1.0
Ciudad de Bs. As. 39.7 ]

Cérdoba 35.1 38.7 37.8 318 3.6 -0.9 -6.0 -33
Entre Rios 235 24.4 23.0 20.7 0.9 1.4 2.3 2.8
Formosa R 27.1 30.1 27.4 0.7 3.0 2.7 0.4
Jujuy 25.2 27.0 27.4 23.0 1.8 0.4 4.4 2.2

La Rioja 22.8 25.9 25.6 18.5 3.1 -0.3 -7.1 4.3

Misiones 19.8 25.6 221 20.7 5.8 -3.5 14 0.9

Pcia. de Bs. As. 22.2 24.0 243 19.6 1.8 0.3 4.7 -2.6

Salta 24.8 29.1 25.3 21.6 43 -3.8 -3.7 -3.2

San Luis 29.4 312 27.9 252 1.8 -3.3 -2.7 -4.2

Santa Fe 26.5 27.4 27.4 22.0 0.9 0.0 -5.4 -4.5
Stgo. del Estero 215 L ; ;
Tierra del Fuego 28.0 36.0 58.1 292 8.0 22.1 -28.9 1.2

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desemgeﬁo. El dltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023. El resultado de Chubut para Sto/6to afio es del 2016, el ultimo afio en el que se
reportaron resultados censales en esta materia y grado desagregados por gestion escolar para esa jurisdiccion.
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El porcentaje de estudiantes de escuelas privadas

en el nivel avanzado de lengua de 6to grado subié
del 2016 al 2018, pero viene bajando desde entonces.

Cuadro 69. Porcentaje de estudiantes en escuelas privadas en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 40.8 50.2 471 37.6 9.4 -3.1 95 3.2

Chubut 53.7 68.5 52.0 47.2 14.8 -16.5 4.8 -6.5

Cérdoba 60.0 64.5 61.2 53.2 4.5 -3.3 -8.0 -6.8

Entre Rios 443 48.0 44.6 41.5 3.7 34 -3.1 -2.8

Jujuy 54.7 58.0 51.0 40.4 3.3 -1.0 -10.6 -14.3

La Rioja 55.3 66.2 59.2 51.0 10.9 -1.0 -8.2 4.3

Misiones 43.2 524 45.1 411 9.2 7.3 4.0 -2.1

Pcia. de Bs. As. 50.3 55.2 54.9 47.0 49 -0.3 -1.9 -3.3

Salta 55.6 63.5 58.3 50.3 79 -5.2 -8.0 -5.3

San Luis 52.1 57.8 51.7 50.2 5.7 -6.1 -1.5 -1.9

Santa Fe 50.0 54.7 49.7 421 47 -5.0 -1.6 -7.9

Tierra del Fuego 43.2 65.1 58.1 49.4 21.9 -1.0 -8.7 6.2

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desemgeﬁo. El dltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023. El resultado de Chubut para Sto/6to afio es del 2016, el ultimo afio en el que se
reportaron resultados censales en esta materia y grado desagregados por gestion escolar para esa jurisdiccion.
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El porcentaje de estudiantes de escuelas publicas
en el nivel avanzado de lengua de 5to/6to aiio viene

subiendo desde el 2016, excepto del 2017 al 2019.

Cuadro 70. Porcentaje de estudiantes en escuelas publicas en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Chubut 6.8 15.6 - 13.2 8.8 - - 6.4
15.9
Cérdoba 7.8 13.8 12.7 12.2 6.0 -1 -0.5 4.4

Entre Rios 5.4 11.2 9.4 10.4 5.8 -1.8 1.0 5.0

Pcia. de Bs. As. 5.6 10.7 8.8 9.9 5.1 -1.9 1.1 43

San Luis 73 12.0 1.2 1.7 47 -0.8 0.5 4.4

Santa Fe 6.9 125 10.6 11.0 5.6 -1.9 0.4 4.1

Tierra del Fuego 5.1 11.8 10.6 124 6.7 1.2 1.8 73

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: E| nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que se
publicaron estos resultados en Sto/6to afo fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to afio es del 2016, el Gltimo afio en el que se
reportaron resultados censales en esta materia y grado desagregados por gestion escolar para esa jurisdiccion.
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El porcentaje de estudiantes de escuelas privadas

en el nivel avanzado de lengua de 5to/6to aiio subié
del 2016 al 2017 y viene bajando desde entonces.

Cuadro 71. Porcentaje de estudiantes en escuelas privadas en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de lengua, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Catamarca 10.2 19.6 17.9 19.8 9.4 1.7 1.9 9.6

Chubut 14.9 36.6 24.9 21.7 10.0

19.9 32.8 =510
Cérdoba 18.9 311 31.2 26.6 122 0.1 4.6 17
Entre Rios 134 26.0 24.8 23.0 12.6 1.2 -1.8 9.6
Formosa 1.3 21.6 18.0 19.9 10.3 -3.6 1.9 8.6
Jujuy 10.7 23.1 20.0 19.0 124 -3.1 -1.0 8.3
La Rioja 15.7 24.6 23.0 23.5 8.9 -1.6 0.5 7.8
Mendoza 15.9 24.8 26.9 21.5 8.9 2.1 -5.4 5.6
Misiones 8.9 18.1 17.0 14.9 9.2 -1 -2.1 6.0

Pcia. de Bs. As. 16.6 294 28.2 254 12.8 1.2 -2.8 8.8

Salta 16.5 27.5 26.3 27.7 11.0 -1.2 14 11.2

San Luis 16.9 27.7 26.3 25.7 10.8 1.4 -0.6 8.8

Santa Fe 13.7 25.5 24.6 18.5 11.8 -0.9 -6.1 48
Stgo. del Estero 8.0 : L L :
Tierra del Fuego 13.7 29.7 25.1 21.6 16.0 4.6 -3.5 7.9

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: E| nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que se
publicaron estos resultados en Sto/6to afo fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to afio es del 2016, el Gltimo afio en el que se
reportaron resultados censales en esta materia y grado desagregados por gestion escolar para esa jurisdiccion.
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En matematica, 8 de cada 100 estudiantes de escuelas

publicas alcanzan el nivel mas alto en 6to grado y
menos de 1 de cada 100 lo hace en 5to/6to aiio.

Grafico 46. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, por gestion escolar y grado/aiio
Diferencias negativas = escuela privada les va mejor; Diferencias positivas = escuela publica les va mejor

6to grado de primaria, 2023 5to/6to aiio de secundaria, 2022
F?rmosa I Tierra del Fuego
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, En[re Ri0s ] Santa ke I
Tierra del Fuego I San Juan I
Sa,néa e I Salta I
Co}r] %ba I La Rioja I
Chubut I ujdy I
Salta I Entre {ﬂos C
San Luis I Argentina —
San Juan I San Luis —
Rio Negro I , Chaco I
Argentina I Pcia. de Bs. As. ]
Comientes I Neuquen -
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25 15 5 5 04 03 02 01 0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El dltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023 en Sto/6to afio fue el 2022. El resultado de Chubut para 5to/6to afio es del 2016, el
ultimo afio en el que se reportaron resultados censales en esta materia y grado desagregados por gestién escolar para esa jurisdiccién.
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El porcentaje de estudiantes de escuelas publicas

en el nivel avanzado de matematica de 6to grado
viene bajando desde el 2016.

Cuadro 72. Porcentaje de estudiantes en escuelas publicas en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 6.3 7.0 5.2 47 0.7 -1.8 0.5 -1.6

Chubut 13.2 15.6 11.5 8.4 24 4.1 -3.1 -4.8

Cérdoba 233 25.1 243 15.2 1.8 -0.8 9.1 -8.1

Entre Rios 14.1 13.0 8.5 73 -1.1 4.5 -1.2 -6.8

Jujuy 125 133 12.4 8.9 0.8 0.9 35 346

La Rioja 10.4 11.4 1.7 5.0 1.0 -3.7 -2.7 -54

Misiones 10.7 15.5 11.8 9.8 4.8 -3.7 -2.0 -0.9

Pcia. de Bs. As. 12.0 10.9 9.3 6.6 -1.1 -1.6 -2.7 -54

Salta 14.3 17.4 12.9 8.8 3.1 4.5 4.1 -5.5

San Luis 17.4 16.8 1.2 8.0 -0.6 -5.6 -3.2 94

Santa Fe 18.5 16.1 13.0 8.4 24 -3.1 4.6 -10.1

Tierra del Fuego 13.2 12.8 111 6.9 04 1.7 4.2 -6.3

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desemgeﬁo. El dltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023. El resultado de Chubut para Sto/6to afio es del 2016, el ultimo afio en el que se
reportaron resultados censales en esta materia y grado desagregados por gestion escolar para esa jurisdiccion.
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El porcentaje de estudiantes de escuelas privadas

en el nivel avanzado de matematica de 6to grado
subio del 2016 al 2018, pero bajo desde entonces.

Cuadro 73. Porcentaje de estudiantes en escuelas privadas en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 6to grado de primaria, 2016-2023
2016 2018 2021 2023 16-18 18-21 21-23 16-23

Catamarca 16.2 20.3 13.0 10.6 4.1 7.3 24 -5.6

Chubut 32.7 37.9 221 18.4 5.2 -15.8 -3.7 -14.3

Cérdoba 403 40.2 33.5 24.9 -0.1 -6.7 -8.6 -15.4

Entre Rios 241 24.7 18.2 16.1 0.6 -6.5 -2.1 -8.0

Jujuy 291 27.9 22.8 14.5 -1.2 -5.1 -8.3 -14.6

La Rioja 32.1 30.5 22.5 13.8 1.6 -8.0 -8.7 -18.3

Misiones 18.7 21.2 14.2 12.0 2.5 -1.0 -2.2 -6.7

Pcia. de Bs. As. 29.8 311 25.3 19.5 1.3 -5.8 -5.8 -10.3

Salta 32.1 39.1 27.4 19.1 7.0 -11.7 -8.3 -13.0

San Luis 28.0 33.1 211 19.3 5.1 -12.0 -1.8 -8.7

Santa Fe 32.7 33.0 23.9 17.7 0.3 9.1 -6.2 -15.0

Tierra del Fuego 211 30.6 20.3 16.1 9.5 -10.3 4.2 -5.0

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desemgeﬁo. El dltimo afio que se
publicaron estos resultados en 6to grado fue el 2023. El resultado de Chubut para Sto/6to afio es del 2016, el ultimo afio en el que se
reportaron resultados censales en esta materia y grado desagregados por gestion escolar para esa jurisdiccion.
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El porcentaje de estudiantes de escuelas publicas

en el nivel avanzado de matematica de 5to/6to aiio
viene bajando desde el 2016.

Cuadro 74. Porcentaje de estudiantes en escuelas publicas en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Pcia. de Bs. As. 2.2 1.5 0.8 0.0 -0.7 -0.7 -0.8 -2.2

Tierra del Fuego 0.9 1.0 0.2 0.0 0.1 0.8 0.2 -0.9

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: E| nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que se
publicaron estos resultados en Sto/6to afo fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to afio es del 2016, el Gltimo afio en el que se
reportaron resultados censales en esta materia y grado desagregados por gestion escolar para esa jurisdiccion.
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El porcentaje de estudiantes de escuelas privadas

en el nivel avanzado de matematica de 5to/6to aiio
viene bajando desde el 2016.

Cuadro 75. Porcentaje de estudiantes en escuelas privadas en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de matematica, 5to/6to afio de secundaria, 2016-2022

2016 2017 2019 2022 16-17 1719 19-22 16-22

Chubut 10.3 11.4 - 0.4 1.1 - -9.9
11.1 -10.5

Cérdoba 121 9.8 6.7 0.3 -2.3 -3.1 -6.4 -11.8

Pcia. de Bs. As. 10.2 8.1 5.6 0.2 -2.1 -2.5 -5.4 -10.0

Salta 10.4 8.7 33 0.1 1.7 -5.4 -3.2 -10.3

Tierra del Fuego 6.1 4.5 3.6 0.0 -1.6 0.9 -3.6 -6.1

Fuente: Base de datos Aprender. Notas: E| nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. El Gltimo afio que se
publicaron estos resultados en Sto/6to afo fue el 2022. El resultado de Chubut para Sto/6to afio es del 2016, el Gltimo afio en el que se
reportaron resultados censales en esta materia y grado desagregados por gestion escolar para esa jurisdiccion.
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Nunca se ha reportado el porcentaje de estudiantes en

el nivel mas alto de ciencias naturales o sociales por
gestion escolar para 6to grado.

Grafico 47. Diferencia en el porcentaje de estudiantes en el nivel avanzado
en evaluaciones censales de ciencias naturales y sociales por gestion escolar, 5to/6to afio
Diferencias negativas = escuela privada les va mejor; Diferencias positivas = escuela publica les va mejor
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Fuente: Base de datos Aprender. Notas: El nivel avanzado es el més alto de cuatro niveles de desempefio. Nunca se publicaron para esta
materia &oér gestién escolar en 6to grado. El Gltimo afo que se publicaron resultados para esta materia por gestién escolar en 5to/6to aio

fueel 2
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Recomendaciones

Determinar la frecuencia, materias y grados/aiios a ser evaluados por adelantado
podria mejorar los preparativos para su administracion y su aprovechamiento.
Para cada gestion de gobiemo, seria (til que el Consejo Federal de Educacién pueda acordar
en lafrecuencia, materias y grados/afios a ser evaluados. Esto podria permitir que los equipos
de evaluacion jurisdiccionales puedan prepararse mejor para su administracion
(potencialmente, impactando aspectos técnicos, como la cobertura de las pruebas) y que los
equipos de planeacion puedan anticipar mejor la forma en la que van a aprovechar los
resultados de las pruebas. También limitaria la discrecién del gobierno de tumo para
determinar el calendario de evaluacidn, reduciendo las diferencias entre administraciones.

Consensuar qué informacion deberia incluirse en los informes podria guiar lo
que demanda la sociedad civil cuando discute mejoras en los aprendizajes.
Lamentablemente, la cobertura en los medios, y la subsecuente discusion en la sociedad civil,
de los resultados de las pruebas tienden a centrarse en los indicadores mas negativos. En parte,
esto puede deberse a que los informes nacionales y jurisdiccionales sélo presentan el
porcentaje de estudiantes en cada nivel de desempefio, en total y por caracteristicas
seleccionadas. Determinar por anticipado qué informacién deben incluir estos informes (por
ejemplo, los puntajes promedios de los estudiantes y su relacion con medidas de encuestas),
como lo hacen varias evaluaciones nacionales en América Latina e internacionales, podria
ampliar el rango de indicadores que se discuten y, con el tiempo, generar demanda sobre
informacién mas sofisticada acerca del aprendizaje de los estudiantes.




Recomendaciones

Algunos resultados de las pruebas sugieren que es necesario analizar
periodicamente sus aspectos técnicos. Algunas preguntas que surgen del andlisis de los
resultados de Aprender son: ;por qué el porcentaje de estudiantes en los niveles mas bajos y
altos difiere tan ampliamente del de las pruebas internacionales? ; cdmo impacta la baja (y en
algunos casos, desigual) cobertura de las pruebas en su comparabilidad en el tiempo? ; por
qué hay algunas materias y grados/afios (por ejemplo, matematica de 5Sto/6to afio) que
muestran tendencias tan diferentes al resto? Estas y otras preguntas podrian examinarse en
informes periddicos (idealmente, independientes) sobres los aspectos técnicos de las pruebas.

Para entender las consecuencias de decisiones de politica educativa, es
imperativo que haya un mecanismo para compartir los datos con investigadores.
Tanto los tomadores de decisién en materia educativa, como los actores del sistemay la
sociedad en general estan interesados en cémo mejorar los aprendizajes de los estudiantes.
Las evaluaciones de impacto de politicas educativas son un insumo crucial para responder a
este tipo de preguntas. Sin embargo, estas evaluaciones son dificiles de realizar, en parte
porque requieren la recoleccién de datos independientes. Una forma de promoverlas es
teniendo un proceso estandar para que los investigadores puedan solicitar los datos de las
pruebas nacionales, cumpliendo con todas las leyes y regulaciones sobre la proteccién de datos
e identidad. Este proceso deberia permitir acceso no solo a los resultados de las pruebas, sino
también a las encuestas de estudiantes y directores, asi como su vinculacién con otras bases
gubernamentales (salud, desarrollo social y trabajo, entre otras).




Recomendaciones

Es necesario desarrollar un mecanismo para permitir mejoras en los aspectos
técnicos de las pruebas resguardando su comparabilidad en el tiempo. Quienes
desarrollan y coordinan la administracion de las pruebas Aprender enfrentan un dilema entre
mejorar ciertos aspectos técnicos (por ejemplo, el posible aumento de items para poder
obtener resultados para temas y habilidades especificos en cada materia) y preservar su
comparabilidad en el tiempo. En otros sistemas educativos, esto se ha logrado desarrollando
dos versiones de la prueba: unaala que se le permite evolucionar con el tiempo y otra que
permanece constante en el tiempo. Seria Gtil explorar la factibilidad de mecanismos similares
en nuestro pais para mejorar la informacion que proveen las pruebas Aprender.

Intensificar los esfuerzos para desarrollar las capacidades de evaluacion de
aprendizajes en las jurisdicciones tendria multiples beneficios. Las jurisdicciones
varian ampliamente en su capacidad de evaluacién de aprendizaje. Algunas de ellas se
beneficiarian de evaluaciones adicionales de aprendizaje que se adapten a sus necesidades
(por ejemplo, evaluaciones enfocadas en habilidades fundacionales). El gobierno federal
puede asistir en este proceso—por ejemplo, apoyando el desarrollo de evaluaciones
jurisdiccionales o promoviendo la participacion de las jurisdicciones en evaluaciones
internacionales. Con el tiempo, esto diversificaria la informacion con la que cuentan las
jurisdicciones sobre el aprendizaje de sus alumnos, potencialmente informando mejoras en
sus politicas educativas. También reduciria su dependencia en el gobierno federal,
inmunizandolas de los cambios de evaluacion que suelen darse con cambios de gestion.
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